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CAPITULO II
PETICIONES, CASOS Y MEDIDAS CAUTELARES

A. Atraso Procesal

1. La CIDH cuenta con un mecanismo unico para la proteccién de los derechos humanos en la
region, que es el sistema de peticiones y casos y las soluciones amistosas. Mediante la presentacién de una
peticion ante la Comisién Interamericana, las personas que han sufrido violaciones a sus derechos humanos
pueden obtener medidas de justicia y reparacion. En la medida que este mecanismo opere adecuadamente,
las personas cuyos derechos hayan sido violentados podran contar con un instrumento de resolucion de sus
demandas, que no solo podra beneficiarlas para su caso puntual, sino que también ofrece una importante
capacidad para cambiar situaciones estructurales de violaciones a los derechos humanos, producto de las
recomendaciones de la CIDH, o producto también de acuerdos de solucién amistosa por ella homologados.
Dicho sistema es una herramienta fundamental para lograr justicia y reparacién, combatir la impunidad, y
lograr reformas estructurales en la ley, politica y practica.

2. Sin embargo, uno de los principales desafios que enfrenta la CIDH es reducir el atraso
procesal en el sistema de peticiones y casos, ya que afecta las posibilidades de dar una respuesta oportuna a
las personas que acuden al sistema interamericano a denunciar violaciones a sus derechos humanos. La causa
principal del atraso procesal es el aumento constante en la cantidad de peticiones que la CIDH recibe, en un
contexto de desafios presupuestarios e insuficiencia de recursos humanos que afectan la posibilidad de
brindar la respuesta oportuna requerida, lo cual puede restar efectividad y desincentivar su uso.

3. Dado lo anterior, la CIDH ha implementado una serie de iniciativas para enfrentar el atraso
procesal con los recursos existentes y dentro de los pardmetros de las normas y de su propio Reglamento. Un
primer paso ha sido eliminar el retraso en la fase de estudio inicial. A través de una iniciativa concreta, la
CIDH pudo hacer un cambio fundamental, lo cual fue oportunamente informado en el comunicado de prensa
CIDH busca reducir atraso procesal en el sistema de peticiones y casos. En el contexto de esta iniciativa, se
revisaron casi 6500 peticiones en etapa de estudio. De esta forma, se logré superar el rezago procesal en la
etapa de estudio inicial. A la fecha, se han evaluado al menos en una ocasién todas las peticiones que fueron
presentadas ante la CIDH hasta el afio 2016. Con excepcion de aquellas donde fue estrictamente necesario
solicitar informacién, se tomaron decisiones sobre la tramitabilidad o no de las mismas. Sin embargo, debido
a los limitados recursos administrativos, la Secretaria Ejecutiva aun estd notificando las decisiones de
apertura a tramite. Por lo tanto, como resultado de dicho trabajo, en lugar de realizar el estudio inicial de
peticiones presentadas hace afios, actualmente la Secretaria Ejecutiva realiza una revisiéon inicial de cada
peticion presentada el aflo anterior.

4. La CIDH esta centrando actualmente sus esfuerzos en la necesidad de agilizar la tramitacién
en las etapas de admisibilidad y fondo, revisando y mejorando sus metodologias para lograr que el sistema
responda oportunamente. En este sentido, la CIDH estd aplicando de manera rigurosa los requisitos de
apertura a tramite y la politica de archivo y desactivacidn definitiva de peticiones. Asimismo, los equipos
legales de la Secretaria estan trabajando, dentro de sus posibilidades, en portafolios especializados en cada
etapa procesal, lo cual agiliza el analisis de los casos y peticiones. Ademas, en cumplimiento del Plan
Estratégico 2017-2021 de la CIDH, la Secretaria Ejecutiva ha creado una Unidad de Tramitacién, que ya se
encuentra en funcionamiento, la cual centraliza la tramitacién de peticiones y casos en las distintas etapas
procesales, permitiendo que los equipos legales se dediquen exclusivamente a la preparaciéon del andlisis
juridico. Por otra parte, el cambio de formato de los informes sobre admisibilidad anunciado en el
mencionado comunicado de prensa, ha permitido agilizar la preparacion, revision y aprobacion de los
informes. Gracias a estos cambios de metodologia, este afio la Comisiéon ha adoptado 120 informes sobre
admisibilidad, los cuales representan 129 peticiones debido a las acumulaciones, en comparacién con los 45
informes aprobados en 2016. La implementacién de las medidas de reduccién de atraso procesal también ha
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producido un impacto en la etapa de fondo, habiendo aprobado la CIDH este afio 35 informes de fondo, en
comparacion con los 16 informes adoptados en 2016.

5. Si bien estas medidas atin no son suficientes para revertir los afios de atraso procesal, son
pasos claves que reflejan el compromiso de la CIDH con el sistema de peticiones y casos. Ademas, las
iniciativas y resultados que se han logrado demuestran la posibilidad real y concreta de implementar mas y
mejores medidas para dar una respuesta oportuna a las personas que acuden al sistema interamericano.

6. El presente capitulo refleja el trabajo realizado por la Comision Interamericana de Derechos
Humanos durante el afio 2017 en relacién con su sistema de peticiones y casos individuales.

B. Mecanismo de soluciones amistosas

7. Actualmente existen 124 asuntos en procedimiento de soluciéon amistosa, de los cuales 46
tiene acuerdos de solucién amistosa suscritos en proceso de implementacion previa a la homologacién. De
esos asuntos, 60 peticiones se encuentran en etapa de admisibilidad y 64 se encuentran etapa de fondo.

8. Durante el afio 2017 se realizaron 4 visitas de trabajo para el impulso de las negociaciones
de acuerdos de soluciéon amistosa y el cumplimiento de decisiones de la CIDH en peticiones y casos. La
primera visita se realizé el 25 de abril de 2017 a México, y en ese espacio se facilitaron 8 reuniones de trabajo
sobre asuntos del pais!. En el mismo sentido, el 18 de mayo se realizaron dos visitas de trabajo simultaneas a
Argentina y Paraguay, en donde se facilitaron 4 reuniones de trabajo en Buenos Aires? y 6 reuniones de
trabajo en Asuncién3, respectivamente. Finalmente, el 31 de agosto de 2017, se realizé una visita de trabajo a
México, en la cual se facilitaron 5 reuniones de trabajo*.

9. Por otro lado, también se organizaron reuniones de trabajo en periodos de sesiones dentro y
fuera de la sede de la CIDH en el afio 2017. En ese sentido, durante el 161 periodo de sesiones que tuvo lugar
en Washington DC, se sostuvieron 12 reuniones de trabajo>; en el 163 periodo e sesiones en la ciudad de
Lima, Perd, se sostuvieron 7 reuniones de trabajo®; en el 164 periodo de sesiones en la Ciudad de México, se
facilitaron 5 reuniones de trabajo’ y en el 165 periodo de sesiones en Montevideo, Uruguay, se facilitaron 7
reuniones de trabajo8.

1 P-735-07- Ismael Mondragén Bustamante; Caso 12.986 - José Antonio Bolafios; Caso 11.824 - Sabino Diaz Osorio; Caso
11.411 Hermelindo Santiz Gémez y Otros (El Ejido Morelia); Caso 12.610 - Faustino Jiménez Alvarez; Caso 12.627 - Maria Nicolasa Garcia
Reynoso; 12.791 - Jestis Angel Gutiérrez Olvera; P-1171-09 Ananias Laparra Martinez y otros.

2 Caso 13.011 - Graciela Ramos Rocha; P-1314-05 - Anatole Alejandro y Claudia Victoria Larrabeiti Yafnez; P-675-06 Ral
Franklin Buganem; Caso 12.056 Gabriel Oscar Jenkins.

3 Caso 12.330 - Marcelino Gomez Paredes y Cristian Ariel Nufiez; Caso 12.359 - Cristina Aguayo Ortiz y otros; Caso 12.629 -
Com. Ind. Kelyenmagategma - Pueblo Enxet; Caso 12.699 - Pedro Antonio Centurion; P-747-05 - Comunidad Indigena Yaka Marangatu del
Pueblo Maya; Caso 12.358 - Octavio Rubén Gonzalez Acosta.

4 Caso 12.986 - José Antonio Bolafos; P-735-07- Ismael Mondragén Bustamante; Caso 11.733 Victor Pineda Hernestrosa y
Modesto Patolzin Miocen; Caso 11.520 Tomas Porfirio Rondin (Masacre de Aguas Blancas); P-1014-06 - Antonio Jacinto Lépez.

5 P1415/06 - Yamil Saunders y otros; Caso 11.411 Hermelindo Santiz Gémez, Sebastidn Santiz Gémez, Severiano Santiz
Goémez; P1171/09 - Ananias Laparra Martinez y familia; Caso 13.011 - Graciela Ramos Rocha y familia; Caso 12.191 - Maria Mamérita
Mestanza Chavez; P118/12 - Isabel Guzman Errazuriz y otros; P1014/06-Antonio Jacinto Lopez; Caso 12.714 - Masacre de Belén
Altavista; Caso 11.562 Dixie Miguel Urbina Rosales; P1159/08 - A.N.y P 1377/13 - Aurora; Caso 12.904 - Comunidad indigena Chusmiza
Usmagama; P687/11 - GBB y CBB.

6 Caso 11.007 Masacre de Trujillo; Caso 11.520 Tomas Rodin y Otros (Aguas Blancas); Caso 12.541 Omar Zuiiiga Vasquez; Caso
12.756- El Aracatazzo; Caso 12.905- Galvan y Migueles; P-108-00 Masacre de Segovia; P-1256-05 Ivana Rosales.

7 Caso 11.677 Diego Velasquez Soc y Matias Velasquez; Caso 12.241 Herminia Isabel Campos; Caso 12.961 Juan Gonzalez y
Otros; Caso 11.545 Martha Saire; Caso 12.934 Frank Guelfi, Pacientes del Hospital Santo Tomas.

8 Caso 12.629 - Com. Ind. Kelyenmagategma - Pueblo Enxet; P-850-15- Pueblo Ayoreo y sus miembros; P1159/08 - AN.y P
1377/13 - Aurora; P-12224-07 David Rabinovich; Caso 12.904 - Comunidad indigena Chusmiza Usmagama P687/11 - GBB y CBB; Caso
12.094 - Lhaka Honhat.
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10. En sintesis, durante el afio 2017, la CIDH facilité en total 54 reuniones de trabajo con la
participacion de Estados, peticionarios y victimas, en distintos asuntos en etapa de negociacion e
implementacién de acuerdos de solucién amistosa y supervisiéon de cumplimiento de recomendaciones de la
CIDH formuladas en Informes de Fondo.

11. Asimismo, con el objetivo de promover el uso del procedimiento de soluciéon amistosa, la
CIDH emiti6 4 comunicados de prensa sobre las visitas de trabajo a Argentina® Méxicol0 y Paraguay!!
llevados a cabo entre el 25 de abril y el 19 de mayo de 2017, asi como sobre la emisién de una legislacion
sobre negociacion de acuerdos de solucion amistosa en Bolivial2. En el mismo la seccién de la pagina web de
la CIDH referida a soluciones amistosas fue actualizada constantemente en el afio 2017.

12. En la misma linea, la CIDH diagram¢6 y publicé la “Guia practica para usuarios sobre el uso
del mecanismo de soluciones amistosas”!3 como una herramienta sencilla que permite acercar a los usuarios
conocimientos basicos sobre el procedimiento de manera que puedan tomar decisiones informadas respecto
a su uso.

13. Producto de la labor de facilitacién de la CIDH, en el afio 2017 se suscribieron 4 acuerdos de
solucién amistosa, Caso 11.562, Dixie Miguel Urbina de Honduras; Caso 12.714, Masacre Belén de Altavista y
Caso 12.712, Rubén Dario Arroyave de Colombia; y en la peticién P-1224-07, David Rabinovich de Uruguay.

14. Por otro lado, este afio la CIDH aprobd 5 informes de solucién amistosa, a saber: el Informe
No. 135/17 sobre el caso 12.712, Rubén Dario Arroyave y el Informe No. 136/17 sobre el Caso 12.714,
Masacre Belén de Altavista, ambos de Colombia; el Informe No. 137 /17 sobre el Caso 12.383 Néstor Albornoz
Eyzaguirre de Pery; el Informe No. 36/17, sobre el Caso 12.854, Ricardo Javier Kaplun y familia de Argentina;
y finalmente, el Informe No. 92 /17, Caso 12.627, Maria Nicolasa Garcia Reynoso de México.

15. Dentro de la labor de difusidon del mecanismo de soluciéon amistosas e intercambio de buenas
practicas, se destaca la labor de creacion de competencias para la negociacién de acuerdos, realizada en
Paraguay en el afio 2017 con una capacitacion a funcionarios Estatales en el uso del PSA, que tuvo lugar el 19
de mayo de 2017, y la primera capacitacién de esta naturaleza que se dictd a sociedad civil el 18 de mayo de
2017.

16. Asimismo, el 19 de mayo de 2017, se organizé el V Seminario Nacional Sobre el Mecanismo
de Soluciones Amistosas, el cual tuvo como objetivo promover la utilizacién del mecanismo de soluciéon
amistosa como una alternativa al procedimiento contencioso en el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos e intercambiar buenas practicas en la materia entre Estado y sociedad civil en la ciudad de Buenos
Aires, Argentina. Este espacio de didlogo permitié a representantes de organizaciones de la sociedad civil y
funcionarios del gobierno argentino, conocer el impacto de los acuerdos de solucién amistosa aprobados por
la CIDH, la identificacién tanto de buenas practicas, como de los desafios que es necesario superar para la
utilizacién eficaz de dicho mecanismo, en beneficio de la proteccién de los derechos de las victimas. Entre los
afios 2013 y 2016, se realizaron eventos similares en México, Paraguay, Bolivia y Colombia, mientras que la
Conferencia Interamericana sobre esta temadtica se realiz6 en Antigua, Guatemala.

9 Ver, Comunicado de prensa, CIDH realiz6 visita de trabajo a Argentina de 13 de julio de 2017. Disponible electrénicamente
en: http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2017/098.asp

10 Ver, Comunicado de prensa: CIDH realizé visita de trabajo a México de 20 de julio de 2017. Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2017/102.asp

11 Ver, Comunicado de prensa: CIDH realizé visita de trabajo a Paraguay de 13 de julio de 2017. Disponible en:
http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2017/099.asp

12 Ver, Comunicado de Prensa CIDH saluda la aprobacion de la modificacidon legislativa que puede facilitar el uso de soluciones
amistosas en Bolivia de 2 de agosto de 2017. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2017/113.asp

13 Ver, CIDH, Guia practica para usuarios sobre el uso del mecanismo de soluciones amistosas, OEA/Ser.L/V/II. Doc. 45/13 18
diciembre 2013 Original: Espafol. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/soluciones_amistosas/docs/Informe-Soluciones-
Amistosas.pdf
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17. Por otro lado, el 21 de septiembre de 2017, la CIDH organiz6 la Primera Reunidn
Especializada sobre Implementacion de Acuerdos de Solucién Amistosa y Recomendaciones de la CIDH, con el
objetivo de proporcionar un espacio de didlogo entre los Estados, peticionarios, académicos y expertos en
solucién alternativa de conflictos, para la identificacién de las buenas practicas y retos en la negociaciéon e
implementacion de acuerdos de soluciéon amistosa y acuerdos de cumplimiento de las recomendaciones
emitidas por la CIDH en Informes de Fondo con el fin de promover su cumplimiento eficaz. Esta reuniéon
especializada fue una de dos eventos de esta naturaleza organizados por la CIDH, y conté con expertos
académicos y en resolucion alternativa de conflictos. A la fecha de cierre de este informe se esta organizando
una reunion similar con peticionarios, Estados y académicos, dentro del marco del Foro Interamericano de
Derechos Humanos el dia 5 de diciembre de 2017, para impulsar el didlogo sobre el cumplimiento de
acuerdos de solucién amistosa y recomendaciones de la CIDH. Estos espacios de dialogo permitiran a la CIDH
impulsar el desarrollo de marcos, estructuras y/o procedimientos que permitan avanzar en las negociaciones
y en la implementacion de los acuerdos de soluciéon amistosa de manera mas expedita y efectiva en la region.

C. Estadisticas

18. La presente seccién incluye informacién estadistica con la finalidad de brindar una visién
general sobre las diferentes actividades de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos. En primer
lugar se presentan los datos referentes a los casos y peticiones en tramite, que constituyen el mayor volumen
de trabajo de la CIDH. Por “casos” se entienden todas aquellas peticiones que han sido declaradas admisibles
mediante un informe de admisibilidad. Por “peticiones” se entienden todas aquellas denuncias en las que se
ha dado traslado al Estado pero que no cuentan con informe de admisibilidad. De esta forma, se incluyen los
cuadros estadisticos sobre el total de peticiones recibidas por la Comisién durante el afio 2017, detallando el
numero de peticiones presentadas acerca de cada pais, asi como también la comparacién del total de
peticiones recibidas en el aflo 2017 en relacién al total de peticiones presentadas en los ultimos veinte
afios; la informacién estadistica sobre el nimero de peticiones respecto de las cuales se decidi6 dar traslado
a los Estados y el nimero total de peticiones en tramite acerca de cada pais. Asimismo, la informacion
estadistica recoge el nimero de solicitudes de medidas cautelares que la Comision recibié durante el afio
2017, asi como del nimero de medidas cautelares que la Comision decidié otorgar y ampliar en el mismo
periodo. Las estadisticas muestran ademas el nimero de informes de admisibilidad, inadmisibilidad, solucién
amistosa, archivo y fondo que la Comisién publicd durante el afio 2017. Asimismo, dicha seccion incluye
cuadros estadisticos de la actividad de la Comisién ante la Corte Interamericana. Finalmente, se incluyen
estadisticas sobre el total de audiencias que la Comision celebr6 a lo largo del afio 2017.
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2. Peticiones recibidas por aiio:

Peticiones recibidas por afio (1997-2017)
Petitions received per year
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Peticiones aceptadas a tramite (2017)
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Peticiones no aceptadas a tramite (2017)
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5. Comparacion entre peticiones aceptadas a tramite y no aceptadas a tramite,
por pais (2017)

Comparacion entre peticiones aceptadas a tramite y no aceptadas a tramite, por pais
(2017)
Comparison between petitions accepted for processing and petitions not accepted for
processing, by country
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6. Comparacion entre peticiones recibidas y decisiones sobre aperturas por aiio

Comparacion entre peticiones recibidas y decisiones sobre apertura, por afio
Comparison between petitions received and decisions on processing, per year

3000
~
2500 B -
= =)
o <+
~
<
2000 (] =
— B o
o
)
e ~
2
]
[Ts]
o ~
= ~ i
1500 o = e =
= oy
2 =i | g
3 ) <
o < w — o < et
- o ol ol -
o o o o
— - — -l
1000 o I [ I g
o n © =]
~ =] 1] =1
o = o
500 H B4
[Ty]
o

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

O Peticiones recibidas M Decisiones sobre apertura
Petitions received Decisions on processing

60




CIDH comisién Interamericana de Derechos Humanos

7. Peticiones que continuaban pendientes de estudio inicial al final del aiio 2017
por pais

Peticiones que continuaban pendientes de estudio inicial al final del afio 2017
Petitions pending initial evaluation at the end of the year 2017
TOTAL: 4002
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8. Peticiones en admisibilidad y fondo por pais - Total: 2622

Peticiones en admisibilidad y fondo (2017) Petitions in admissibility and merits
TOTAL: 2622
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Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticion satisface los requisitos establecidos en los articulos 46y 47 de la Convencién Americana. Fondo es laetapaen la que la
CIDH decide sobre los méritos del caso segin el procedimiento establecido en los articulos 48y 50 de la Convencion Americana.

Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which the
IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.
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9, Peticiones en admisibilidad al final de 2017 - Total: 1931

Peticiones en admisibilidad al final del afio (2017) Petitions in admissibility at end of year
TOTAL: 1931

Argentina
Bahamas
Barbados

Belize
Bolivia
Brasil
Canada
Chile
Colombia
Costa Rica
Cuba
Dominica
Ecuador
El Salvador
Grenada
Guatemala
Guyana
Haiti
Honduras
Jamaica
México
Nicaragua
Panama
Paraguay
Peri
Saint Lucia
Suriname
Uruguay
Venezuela

Rep. Dominicana
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Antigua and Barbuda
St. Kitts and Nevis
St. Vincent and Gren.
United States of America

Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticidn satisface los requisitos establecidos en los articulos 46y 47 de |la Convencién Americana. Fondo es |a etapa en la que la CIDH
decide sobre los méritos del ca: gtin el procedimi tablecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana.

Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which the
IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.
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10. Casos en fondo al final de 2017 - Total: 691

125

100

75

50

25

o

Casos en fondo al final del afo (2017) Cases in merits at end of year
TOTAL: 691

Belize
Bolivia
Brasil
Canada
Chile
Colombia
Cuba
Ecuador
Guyana
Haiti
Jamaica
México
Panama
Peru
Uruguay
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Antigua and Barbuda
Argentina

Bahamas

Barbados

Costa Rica

Dominica

El Salvador

Grenada

Guatemala

Honduras

Nicaragua

Paraguay
Rep. Dominicana
St. Kitts and Nevis
Saint Lucia
St. Vincent and Gren.
United States of America

Admisibilidad es |la etapa en que la CIDH determina si una peticidn satisface los requisitos establecidos en los articulos 46y 47 de la Convencién Americana. Fondo es la etapa en la que
la CIDH decide sobre los méritos del caso segun el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencién Americana.

Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the requirements set forth in Articles 46 and 47 of the American Convention . Merits is the stage in which
the IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human Rights.

Venezuela
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11. Portafolio en tramite (admisibilidad y fondo) al final de cada afio

Portafolio en tramite (admisibilidad y fondo) al final de cada afio
Case docket (admissibility and merits) at the end of every year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
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12. Peticiones y casos archivados por afio

Casos archivados por afio
Cases archived by year
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40
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1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
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13. Informes sobre admisibilidad publicados por afio

Informes sobre admisibilidad publicados por aiio
Reports on admissibility published by year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

B Admisible - Admissible OlInadmisible - Inadmissible

Admisibilidad es la etapa en que la CIDH determina si una peticion satisface los requisitos de admisibilidad establecidos en los articulos 46 y 47 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, segtin el procedimiento establecido en los articulos 30 al 36 del Reglamento de la Comisién.
Admissibility is the stage in which the IACHR determines if a petition meets the admissibility requirements set forthin Articles 46 and 47 of the American
Convention on Human Rights, in accordance with the procedure established in Articles 30 and 36 of the Rules of Procedure of the Commission.
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14. Informes de soluciéon amistosa publicados por aiio

Informes de solucion amistosa publicados por afio
Reports on friendly settlement published by year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Una peticion o un caso puede, en cualquier momento de las etapas de admisibilidad o fondo, entrar en un procese de solucion amistosa entre las partes.
A peticion or case can, at any time in the admissibility or merits stage, enter into a friendly settlement process between the parties.
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15. Informes de fondo aprobados por afio

Informes de fondo aprobados por afio
Reports on the merits approved by year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Fondo es la etapa en la que la CIDH decide sobre los méritos del caso segun el procedimiento establecido en los articulos 48 y 50 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanosy en los articulos 37, 38, 39, 43 y 44 del Reglamento de la Comisién.

Merits is the stage in which the IACHR decides on the merits of the case pursuant to the procedure established in Articles 48 and 50 of the American Convention on Human
Rights and Articles 37, 38, 39, 43 and 44 of the Rules of Procedure of the Commission.
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16. Informes de fondo publicados por afio

Informes de fondo publicados por afio
Reports on the merits published by year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

En el afio 2001 cambid la regla de remisién de casos a la Corte, lo cual provocd un descenso de los casos en que es pertinente publicar el
informe de fondo.

In 2001 the rule of remission of cases to Court changed; this change decreased the number of cases in which it corresponds to publish a
report on the merits.
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17. Casos presentados a la Corte IDH por afio

Casos presentados a la Corte cada afio
Cases submitted to the Court each year

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
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18. Casos presentados a la Corte IDH por pais en 2017

Casos presentados a la Corte por pais 2017
Cases submitted to the Court by country 2017
TOTAL: 17

Guatemala, 5 Honduras, 1

Paraguay, 1

El Salvador, 1

Peru, 4
Chile, 1

Argentina, 2

Venezuela, 2
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19. Solicitudes de medidas cautelares recibidas por afio

Solicitudes de medidas cautelares recibidas por aino
Requests for precautionary measures received per year
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Solicitudes de medidas cautelares recibidas por pais

20.

Solicitudes de medidas cautelares recibidas por pais (2017)

ionary measures received by country

Requests for precaut

TOTAL: 1027
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21. Medidas cautelares otorgadas por afio

Medidas cautelares otorgadas por aio*
Precautionary measures granted by year**

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

*Las medidas cautelares otorgadas pueden incluir situaciones presentadasen afios anteriores
** Precautionary measures granted may include requests presented in previous years
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Solicitudes de medidas cautelares otorgadas por pais en 2017

22.

Solicitudes de medidas cautelares otorgadas (2017)

Precautionary measures granted

TOTAL: 45
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19.

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Decisiones de admisibilidad, inadmisibilidad, fondo, soluciones amistosas y
archivos

Esta seccién contiene un total de 130 informes que incluyen 114 informes de admisibilidad;

6 informes de inadmisibilidad; 5 informes de solucién amistosa; y 5 informes de fondo publicados. Asimismo,
contiene una lista de 109 peticiones y casos archivados por la CIDH.

1.

O XN AW

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.
27.

28.

Informes de admisibilidad

Informe No. 6/17, Peticiéon 187-07, Enrique Alberto Gamerro y familia (Argentina)
Informe No. 20/17, Peticién 1500-08, Rodolfo David Pifieyro Rios (Argentina)
Informe No. 81/17, Peticién 980-07, Horacio Alejandro Martinez (Argentina)
Informe No. 82/17, Peticién 1067-07, Rosa Angela Martino, (Argentina)

Informe No. 83/17, Peticién 151-08, José Francisco Cid (Argentina)

Informe No. 102/17, Peticién 383- 08, Hebe Alicia Lopez Osuna, (Argentina)
Informe No. 103/17, Peticiéon 468- 07, Pablo Rafael Seydell (Argentina)

Informe No. 104/17, Peticiéon 1281-07, Mirta Carmen Torres Nieto (Argentina)
Informe No. 138/17, Peticion 642-08, Julio César Rotela y Alberto Enrique Baez
(Argentina)

. Informe No. 173 /17, Peticién 1111-08, - Marcela Brenda Iglesias (Argentina)

. Informe No. 7/17, Peticién 1049- 11, José Antonio Cantoral Benavides (Bolivia)

. Informe No. 25/17, Peticién 86-12, Brisa Liliana de Angulo Losada (Bolivia)

. Informe No. 46/17, Peticién 69-08, Javier Charque Choque y familia (Bolivia)

. Informe No. 84/17, Peticién 188-11, Marcos Luis Abarca Zamorano y otros, (Chile)
. Informe No. 85/17, 1580-07, Gloria Lucia Magali Neira Rivas y Juan Pablo Belisario

Poupin Neira Chile

. Informe No. 105/17, Peticiéon 798-07, David Valderrama Opazo y otros (Chile)
. Informe No. 152/17, Peticiones 280-08, 860-08, 738-08 y 629-08, P-280-08: Hugo

Tomas Martinez Guillén, Raquel Uberlinda Martinez Rodriguez (esposa) y Manuel
Fernando Martinez Rodriguez (por determinar); P-860-08: Gabriel Augusto Marfull
Gonzalez y Pedro Marfull Gonzalez (hermano); P-738-08: Egidio Enrique Paris Poa,
Enrique Isaac Paris Horvitz (hijo) y Maria Eugenia Pariz Horvitz (hija); P-629-08:
Ricardo Ruz Zafiartu, Pedro Edgardo Ruz Castillo (hijo) y Sylvia Maria Castillo Araya
(esposa) (Chile)

Informe No. 153/17, Peticién 274-08, Jimmy Freddy Torres Villalva y familia (Chile)
Informe No. 8/17, Peticiéon 323-08, Dora Maria Vélez Roger y familia (Colombia)
Informe No. 9/17, Peticiéon 481-08, Rubén Dario Ocampo Henao y otros (Colombia)
Informe No. 10/17, Peticion 864-08, Willan Fernandez Becerra y familia (Colombia)
Informe No. 11/17, Peticiéon 946-08, Maria Hilaria Gonzalez Sierra y otros (Colombia)
Informe No. 12/17, Peticién 972-08, Luis Fernando Cano Martinez y familia (Colombia)
Informe No. 13/17, Peticién 1194-08, Javier Rodriguez Baena y familia (Colombia)
Informe No. 14/17, Peticiéon 1197-08, José Rubian Gémez Martinez, Rolfe Arialdo
Figueredo Martinez, Miguel Novoa Martinez, Alcira Martinez Alvarez y familias
(Colombia)

Informe No. 26/17, Peticion 1208-08, William Olaya Moreno y familia (Colombia)
Informe No. 27/17, Peticiéon 1653-07, Desplazamiento forzado en Nueva Venecia, Cafio
el Clarin y Buena Vista (Colombia)

Informe No. 28/17, Peticiéon 1710-07, Alexander Segundo Muentes Garcia y otros
(Colombia)
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29.

30.

31

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.

49.

50.
51.
52.

53.

54.

55.
56.
57.
58.
59.
60.

61.
62.
63.
64.
65.

66.
67.

Informe No.

(Colombia)

Informe No.

(Colombia)

Informe No.

(Colombia)

Informe No.
Informe No.

(Colombia)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

(Colombia)

Informe No.

(Colombia)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
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37/17, Peticién P854-07, Ricardo Antonio Elias Puente y familia
38/17, Peticién P1241-08, Omar Ernesto Vasquez Agudelo y familia
47/17, Peticién 42-07, Jenner Alfonso Mora Moncaleano y otros

48/17, Peticion 338-07, Luis Fernando Leyva Micolta (Colombia)
49/17, Peticién 384-08, Trabajadores despedidos de ECOPETROL

50/17, Peticién 464-10B, José Ruperto Agudelo Ciro y familia (Colombia)
51/17, Peticién 766-07, Joaquin Guillermo Campillo Restrepo (Colombia)
52/17, Peticién 816-08, Diana Milena Barona Sanchez y familia, (Colombia)
53/17, Peticidn 1285-04, Dora Inés Meneses Gomez y otros (Colombia)

54 /17, Peticién 1327-07, Luz Angélica Porras Camacho y otros (Colombia)
71/17, Peticién 271-07, Jorge Luis de la Rosa Mejia y otros (Colombia)
93/17, Peticién 48- 08, Ernesto Lizarralde Ardila y otros (Colombia)
106/17, Peticién 272-07, Luis Horacio Patifio y familia (Colombia)

107/17, Peticién 535-07, Vitelio Capera Cruz (Colombia)

108/17, Peticion 562-08, Pedro Herber Rodriguez Cardenas (Colombia)
109/17, Peticidén 795-08, Rosalia Benavides Franco y otros (Colombia)
110/17, Peticién 802-07, Leonardo Vanegas y familia (Colombia)

111/17, Peticién 883-07, Rosario Bedoya Becerra (Colombia)

112/17, Peticidén 1102-08, Juan Alfonso Lara Zambrano y otros (Colombia)
113/17, Peticiéon 1141-07, Alfredo Manuel Martinez Meza y otros

114/17, Peticién 1151-08, José Ismael Martinez Roman y familia
115/17, Peticién 1297-07, Alvaro Javier Cisneros Medina (Colombia)

116/17, Peticién 1338-07, William Jimmy Lizarazo Avila y otros (Colombia)
117/17, Peticién 1460-07788-10, Alexander Lopez Maya y otros

SINTRAEMCALI (Colombia)

Informe No
(Colombia)
Informe No
(Colombia)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

(Colombia)

Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.
Informe No.

(Ecuador)

Informe No.
Informe No.

.118/17, Peticién 1484-07, Carmen Luz Cachimba Vallejos y otros
.119/17, Peticién 1618- 07, Duver Alberto y Fredy Alonso Orozco Garcia

125/17, Peticién 1477-08, Henry Torres y otros (Colombia)

139/17, Peticién 331-07, Carlos Antonio Reyes y familia (Colombia)
140/17, Peticidén 677-08, Fabian Pérez Owen (Colombia)

141/17, Peticién 1617-07, Geminiano Gil Martinez y familia (Colombia)

154 /17, Peticién 274-08, Jimmy Freddy Torres Villalva y familia (Colombia)
155/17, Peticién 1470-08Beatriz Elena Sanmiguel Bastidas y familia

15/17, Peticién 358-07, Miguel Angel Larios Ugalde (Costa Rica)
16/17, Peticiéon 101-03, Eva Cristina Allan Ramos (Ecuador)

55/17, Peticién 438-07, Victor Noel Larrea Bourne (Ecuador)

56/17, Peticién 955-07, Carlin Olivio Ajon Avilés (Ecuador)

86/17, Peticién 292-07, Edinson Vinicio Benavidez Pazmifio y familia

123/17, Peticion 1344-07, Diputados destituidos del Congreso Ecuador
142/17, Peticidn 144-08, Esperanza Guadalupe Llori Abarca (Ecuador)
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68.
69.
70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.
77.

78.

79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.

89.
90.
91.

92.
93.
94,
95.

96.
97.
98.
99.

100.
101.

102.
103.
104.
105.
106.
107.
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Informe No. 143/17, Peticién 23507, Pedro Roura Ortega (Ecuador)

Informe No. 156/17, Peticiéon 585-08, Carlos Alfonso Fonseca Murillo (Ecuador)
Informe No. 157 /17, Peticiéon 286-07, Carlos Andrade Almeida y otros (Ecuador)
Informe No. 29/17, Peticién 424-12, Manuela y familia (El Salvador)

Informe No. 58/17, Peticidn 242-07, Adridan Meléndez Quijano (El Salvador)

Informe No. 59/17, Peticion 4947-02, Rosa Elsa Gonzalez de Moreno y otros (El
Salvador)

Informe No. 88/17, Peticion 1286-06, Familia Rivas (El Salvador)

Informe No. 120/17, Peticién 2003-13, Beatriz (El Salvador)

Informe No. 17/17, Peticiéon 1105-06, Pedro Rosellé (Estados Unidos)

Informe No. 60/17, Peticién 776-06, Four million American citizens residents in Puerto
Rico (Estados Unidos)

Informe No. 30/17, Peticién 1118-11, Comunidadad Maya Q’eqchi’ Agua Caliente
(Guatemala)

Informe No. 61/17, Peticién 282-05, Reina Isabel Herrarte Molina y otros (Guatemala)
Informe No. 62/17, Peticién 731-11, Familia Orellana Vasquez (Guatemala)

Informe No. 63/17, Peticién 1304-08, Hugo René Vasquez Hernandez (Guatemala)
Informe No. 158/17, Peticion 404-08, José Luis Villeda Recinos (Guatemala)

Informe No. 64/17, Peticién 585-06, Juan Ramdn Matta y familia (Honduras)

Informe No. 65/17, Peticion 606-08, E.].M. y familia (Honduras)

Informe No. 70/17, Peticién 1346-07, Marcos Omar Madrid Reyes (Honduras)
Informe No. 89/17, Peticion 788-08, Curtis Armstrong o/c Tyrone Traill (Jamaica)
Informe No. 18/17, Peticiéon 267-07, Ana Luisa Ontiveros Lopez (México)

Informe No. 68/17, Peticion 474-07, Reyes Alpizar Ortiz y Daniel Rodriguez Garcia
(México)

Informe No. 69/17, Peticién 570-08, Héctor Marcelino Flores Jiménez (México)
Informe No. 90/17, Peticién 1066-07, Carlos Francisco Cervantes Rodriguez (México)
Informe No. 126/17, Peticiéon P-861-03: Silvia Elena Rivera Morales y Ramona Morales
Huerta; P-425-07: Brenda Berenice Delgado Rodriguez y Juana Rodriguez Bermudez , P-
443-07: Cecilia Covarrubias Aguilar y otros; P-444-07: Maria Sagrario Gonzalez Flores y
Paula Flores Bonilla; P-470-07: Olga Alicia Carrillo Pérez e Irma Pérez y P-928-07: Maria
Elena Chavez Caldera y Julia Caldera (México)

Informe No. 128/17, Pilar Noriega Garcia, Leonel Rivero Rodriguez y familia (México)
Informe No. 144 /17, Peticion 49-12, Ernestina Ascensio Rosario y otras (México)
Informe No. 145/17, Peticion 72-11, “C” (México)

Informe No. 165/17, Peticion 86-08, Dionicio Cervantes Nolasco y Armando Aguilar
Reyes (México)

Informe No. 166/17, Peticion 365-09, Fausto Soto Miller (México)

Informe No. 167/17, Peticiéon 1119-10, Alberto Patishtan Gomez (México)

Informe No. 146/17, Peticion 296-07, Orosman Marcelino Cabrera Barnés (México)
Informe No. 174/17, Peticiéon 831-11, Hester Suzanne Van Nierop y familia (México)
Informe No. 147/17, Peticién 120-09, Arnaldo Javier Cérdoba y D. (Paraguay)
Informe No. 159/17, Peticion 712-08, Sebastian Larroza Velazquez y familia
(Paraguay)

Informe No. 121/17, Peticién 70-07, José Fernando Montoso Alvarado (Pert)
Informe No. 122/17, Peticion 156-08, Williams Mariano Paria Tapia (Peru)

Informe No. 124 /17, Peticién 21-08, Fernanda Graciela Lopez Medina y otros (Per)
Informe No. 148/17, Peticion 44-07, Julio Alcazar Dolmos (Pert)

Informe No. 149/17, Peticiéon 559-08, Samuel Walter Romero Aparco (Peru)

Informe No. 160/17, Peticiéon 531-07, Franklin Nima Curay (Pert)
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108. Informe No.161/17, Peticiéon 29-07, Andy Williams Garcés Suarez (Peru)

109. Informe No. 162/17, Peticién 627-08, Maria del Pilar Sulca Berrocal y familia (Pert

110. Informe No.163/17, Peticiéon 1323-07, Yngrit Hermelinda Garro Vasquez (Peru)

111. Informe No. 168/17, Peticién 1502-07, Miguel Angel Morales Morales (Perti)

112. Informe No.172/17, Peticiéon 1718-11, Crissthian Manuel Olivera Fuentes (Peru)

113. Informe No. 57/17, Peticiéon 406-04, Washington David Espino Mufioz (Republica
Dominicana)

114. Informe No. 164/17, Peticion 222-07, Santiago Adolfo Villegas Delgado (Venezuela)

2. Informes de inadmisibilidad

Informe No. 19/17, Peticiéon 984-07, Carlos Jorge Chavez (Argentina)

Informe No.91/17, Peticién 1400-07, Adriana Sonia Peralta (Argentina)

Informe No. 150/17, Peticiéon 123-08, Hernando de Jestis Ramirez Rodas (Colombia)
Informe No. 171/17, Peticiéon 1454-07, Maria del Carmen Camargo Romero (Colombia)
Informe No. 127 /17, Peticiéon 527-07, Juan José Reséndiz Chavez (México)

Informe No. 151/17, Peticion 1474-07, Felicidad Flores Solérzano (México)
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Informes de soluciones amistosas

Informe No. 36/17, Caso 12.854, Ricardo Javier Kaplun (Argentina)

Informe No. 135/07, Caso 12.712, Rubén Dario Arroyave Gallego (Colombia)
Informe No. 136/17, Caso 12.714, Masacre de Belén Alta-Vista (Colombia)
Informe No. 92/17, Peticién 12.627, Maria Nicolasa Garcia Reynoso (México)
Informe No. 137/17, Caso 12.383, Néstor Albornoz Eyzaguirre (Peru)

v W e

-

Informes de fondo publicados

1. Informe No.35/17, Caso 12.713, José Rusbel Lara y otros (Colombia)

Informe No. 45/17, Caso 10.455, Valentin Basto Calder6n (Colombia)

3. Informe No.101/17, Caso 10.414, Alcides Torres Arias, Angel David Quintero y otros
(Colombia)

4. Informe No.44/17, Caso 12.393, James Judge (Ecuador)

5. Informe No. 24/17, Caso 12.254, Victor Saldano (Estados Unidos)

N

5. Archivos

20. En conformidad con los articulos 41 y 42 del Reglamento de la CIDH y el articulo 48.1.b de la
Convencion Americana, la CIDH archivé las peticiones y los casos que se encuentran en la presente lista
debido al desistimiento de la parte peticionaria o a su inactividad procesal de al menos cuatro afios. Antes de
archivar estos asuntos, la Comisién envi6 una advertencia de archivo a las direcciones de contacto de la parte
peticionaria y confirmé que ésta no habia enviado una respuesta a la advertencia, a pesar de haber contado
con tiempo suficiente para ello.

ESTADO CASO/PETICION NOMBRE

Argentina 11.672 Natalia Alonso

Argentina 12.951 Carlos Jorge Cacace
Argentina 13.010 Gabriel Alejandro Benitez
Argentina P-67-00 Marta Susana Trabuchi
Argentina P-4361-02 Juan Ramdn Gorosito

80



Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Argentina
Bolivia
Brasil
Brasil

Brasil

Canada
Chile
Chile
Chile

Chile
Colombia
Colombia
Colombia
Costa Rica
Costa Rica
Costa Rica
Costa Rica

Costa Rica
Costa Rica
Ecuador
Ecuador
Ecuador
Ecuador
Ecuador
Ecuador
El Salvador

Estados Unidos
Estados Unidos

CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

P-24-04
P-52-04
P-812-04
P-1117-04
P-1071-05
P-42-06
P-179-06
P-710-06
P-1001-06
P-1099-06
P-1507-06
P-581-07
P-1039-07
P-7-08
P-1076-08
P-293-09
12.292
11.414

12.654

P-1268-09

P-15-02
12.373
12.410

12.696

P-306-06
12.677
P-1239-05
P-97-06
12.506
P-1429-05
P-598-06

P-981-06

P-1611-07
P-791-11
12.735B
P-78-06
P-419-06
P-135-07
P-313-08
P-92-14
P-207-07
12.706
P-990-06

Mario Alberto de Candido
Hugo Ramén Romberg
Marcelo Antonio Lombardi
Leonardo Gilberto Cafio
Ramon Osvaldo Britos

Carlos Enrique Fader Mora
Gabriel Aloy

Juan Jose Ramos

Aldo Omar Mira y otros
Enrique Carlos Ricci
Alejandro José Mansilla
Victor Javier Salazar Ustare
Sebastian Ricardo Sandoval
Juan Carlos Zuiiga

Sergio Gabriel Barbone
Victor Alonso Villegas Ramos
Alberto Enrique Mendez Prinque
Ozeas Antonio Dos Santos

Personas Privadas de Libertad en la Carcel
de Guaruja

Personas Privadas de Libertad en el Sistema
Prisional del Estado de Mato Grosso do Sul

Ghyslain Gaudet
Marcos Jaramillo Arriagada
Verénica Matus Madrid y otras

Miguel Ignacio Fredes Gonzalez y Andrea
Tuczek Fries

Aucan Huilcaman Paillana y otros
Andrés Mestre Esquivel

Paulino Esmelin Betancourt Quifiones
Eliecer Enrique Argote Rodriguez
Jorge Luis Chaves Cambronero

Juan Villalobos Parajeles

Bernabé Minas Alvarado

Erick Chacon Valerio y personas ciegas
costarricenses

Sigifredo Martinez Meléndez
Leodan Atencio Atencio y otros
David Estuardo Delgado Galarza
Joselito Arce y Otros

Jhonny y Luis Valverde Monaga
AByZ

Mario Andrés Garcia Condeza y otros
Diane Marie Rodriguez Zambrano
Oscar René Marroquin Contreras
Frank I. Enwonwu

Michael Mackson and others

81



Estados Unidos

Guatemala
Guatemala
Guatemala
Guatemala
Haiti
Haiti
Haiti
Honduras
México
México
México
México
México
México
Nicaragua
Nicaragua
Paraguay
Paraguay
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru

Pert

Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru

Peru

Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
Peru
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P-18-09
11.536
12.481
12.648

P-1414-06
P-116-03
P-1349-08
P-28-09
P-891-07
P-790-04
P-997-05
P-5-06
P-31-06
P-105-06
P-561-06
P-1090-06
P-189-07
12.382D
P-465-06
11.316
12.286
12.445
12.471
12.824
P-644-98
P-854-98
P-1073-98
P-277-99
P-624-01

P-490-02

P-638-03
P-3-04
P-562-04
P-991-04
P-4-05
P-18-05

P-607-05

P-1410-05
P-17-06
P-240-06
P-807-06
P-831-06
P-1009-06
P-1100-06

Benamar Benatta

Comunidad de Rubelpec

Edgar Eduardo Pineda

Edgar Raul Rivas Rodriguez

Carlos René Barrientos Vasquez y otros
Pierre Etienne e Mercidieu Nazaire
Marie Yvette Odena y otros

AlJ., BlJ, ].L.y otros

Ramon Antonio Ortega Mejia
Antonio Palma Lopez

Ricardo Bernal Ballesteros y otros
Fernando Chavez Vasquez

Pedro Vazquez Valdez

Giovanni Ramirez Camacho

Dora Toca Orona

Vidal Poveda Muller y otros

Maria Julieta Choiseul Burgos
Martin Javier Torres Duran

Dario Ruben Colman Cardozo
Alberto Galvez Olaechea

Fabian Esteban Salazar Olivares
Internos del Penal de Challapalca
Comunidad San Mateo de Huanchor
Marco Antonio Abarca Rupay
Pascual Pablo Llancari Illanez
Antonio Tinco Arimana

Juan Francisco Guarniz Albildo
Bernardo Rivera Pariona y Otros
Leandro Mamani y otros

German Huamani Juarez y Vidal Flores
Carrasco

Rosa Elvira Caceres Salazar y Otros
Carlos Mariano Maldonado Duarte
Walter Gaspar Segundo Chacon Malaga
Laura Cecilia Bozzo Rotondo

Santos Agustin Cruz Dioses

Segundo Nicolas Trujillo Lépez

Sergio Hermogenes Sanchez Urrello y
Milton Rosas Vargas Agipe

Delinda Tapia Huacasi

Ana Maria Valcarcel Saldafa de Centurién

Sara Rosana Vallejo Vasquez y otros
Felix Bautista Barzola

Luis Tello Vela

Ricardo Gil Sancho

Juan de Dios Lara Contreras
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Peru P-1161-06 Maximo Torres Mercado
Peru P-1185-06 Edgar Oswaldo Cuneo Ortiz
Pert P-399-07 Edinson Trujillo del Castillo
Pert P-1609-07 Antauro Igor Humala Tasso
Peru P-641-09 Sixto Tamo Tamo
Rep}l t.)llca P-873-05 Justo Vicente Cabrera Martinez
Dominicana
Rep.ut.)llca P-991-06 César Domingo Sanchez Torres
Dominicana
Trinidad y 10.462 Peters Collin
Tobago
B 11.813 Thomas Angel
Tobago
B P-785-01 Kumar Sahadeo
Tobago
Uruguay 12.962 Duvi Alfredo Teixidor Vinjoy
Venezuela 11.882 Antonio José Varela
Venezuela P-173-04 Acc10n1.st.a}s, Directores y Periodistas de
Globovision
Venezuela P-542-05 Danny Ramirez
Venezuela P-1072-06 Félix Ramo6n Camacho
Venezuela P-573-07 Dlar.n.arys Maryoaly Agrinzones Gamarra y
familia
Venezuela P-1511-07 AllI:lO Ale,]andro Camacho Navarro y Maria
Celina Marquez
E. Medidas Cautelares
21. El mecanismo de medidas cautelares se encuentra previsto en el articulo 25 del Reglamento

de la CIDH. Segun lo que establece el Reglamento, en situaciones de gravedad y urgencia la Comisién podr3, a
iniciativa propia o a solicitud de parte, solicitar que un Estado adopte medidas cautelares para prevenir dafios
irreparables a las personas o al objeto del proceso en conexién con una peticiéon o caso pendiente. Estas
medidas podran ser de naturaleza colectiva a fin de prevenir un dafio irreparable a personas o grupos de
personas. A este respecto, es importante mencionar que el nimero de medidas cautelares otorgadas no
refleja el nimero de personas protegidas mediante su adopcién. Asimismo, el Reglamento indica que el
otorgamiento de esas medidas y su adopcién por el Estado no constituiran prejuzgamiento sobre la violacion
de los derechos protegidos en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y otros instrumentos
aplicables.

22. A continuacién se hace referencia a las resoluciones sobre medidas cautelares adoptadas
durante el 2017, asi como a las reuniones y visitas de trabajo celebradas.

1. Resoluciones adoptadas

23. Durante el presente afio, la Comisidon adopt6 resoluciones de otorgamiento (45) , ampliacion
(5) y levantamiento (3) de medidas cautelares de conformidad con el articulo 25 del reglamento de la CIDH.
Es de notar que a partir de la reforma reglamentaria aprobada por la Comisién Interamericana mediante la
Resolucién 1/2013 a partir del 1° de agosto de 2013, fecha de entrada en vigor del nuevo reglamento, los
resimenes de medidas cautelares contienen un enlace a sus resoluciones. Estas resoluciones detallan los
parametros utilizados por la CIDH en la determinaciéon de los requisitos de urgencia, gravedad e
irreparabilidad para cada situacién en particular. Las medidas cautelares otorgadas en el 2017 pueden
incluir situaciones presentadas en afios anteriores.
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Argentina
No. De MC Nombre de beneficiarios Estado Fecha Decision
(as)
MC17/17 Nifio Juan Argentina | 7 de abril de 2017 Otorgamiento
MC 298/14 Juan José Barrientos Soto Argentina | 6 de julio de 2017 Levantamiento
MC 25/16 Milagro Sala Argentina | 27 dejulio de 2017 Otorgamiento
MC 356/16 Nifio A.R. Argentina | 27 de julio de 2017 Otorgamiento
MC 564/17 Santiago Maldonado Argentina | 22 de agosto de 2017 Otorgamiento
Chile
MC 1098/17 Juan José Barrientos Soto Chile 27 de octubre de 2017 Otorgamiento
Vargas
Colombia
MC51/15 Nifias, nifios y adolescentes de | Colombia 26 de enero de 2017 Ampliacién
las comunidades Uribia,
Riohacha y Maicao del pueblo
Waytu, departamento de la
Guajira.
MC522/14 Alberto Yepes Palacio y su hija | Colombia 10 de febrero de 2017 Otorgamiento
MC815/16 Nifia S.L. y otros. Colombia 16 de junio de 2017 Otorgamiento
MC 21/05 Pueblo Indigena Wiwa de la Colombia 13 de junio de 2017 Ampliacién
Sierra Nevada de Santa Marta
MC445/14 Jessica Liliana Ramirez Gaviria | Colombia 4 de agosto de 2017 Levantamiento
MC178/17 Nifias, nifios y adolescentes de | Colombia 14 de agosto de 2017 Otorgamiento
las comunidades Uribia,
Riohacha y Maicao del pueblo
Wayu, departamento de la
Guajira.
MC 261-16 Daniel Ernesto Prado Colombia 21 de noviembre de 2017 | Otorgamiento
Albarracin
MC-51/15 Personas Mayores de las Colombia 1 de diciembre de 2017 Ampliacién
comunidades Uribia, Riohacha
y Maicao del pueblo Waytu,
departamento de la Guajira.
MC-876/17 X, Yy familia Colombia 25 de diciembre de 2017 | Otorgamiento
El Salvador
MC 678/17 Las y los periodistas de la El 27 de octubre de 2017 Otorgamiento
“Revista Factum” Salvador
MC-731-17 R. A. G. Py familiares El 10 de noviembre de 2017 | Otorgamiento
Salvador
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http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/11-17MC17-17-AR.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/22-17MC298-14-AR-levantamiento.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/23-17MC25-16-AR.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/26-17MC356-16-AR.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/32-17MC564-17-AR.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/44-17MC1098-16-CH.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/3-17MC51-15-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/5-17MC522-14-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/19-17MC815-16-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/18-17MC21-05-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/29-17MC445-14-CO-levantamiento.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/30-17MC178-17-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/47-17MC261-16-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/51-17MC51-15-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/53-17MC876-17-CO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/43-17MC678-17-ES.pdf
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Estados Unidos

MC William Charles Morva Estados 16 de marzo de 2017 Otorgamiento
156/17 Unidos
MC 241/17 Victor Hugo Saldafo Estados 26 de mayo de 2017 Otorgamiento
Unidos
MC 250/17 Lezmond Mitchell Estados 2 de julio de 2017 Otorgamiento
Unidos
MC 184/17 Mohammad Rahim Estados 25 dejulio de 2017 Otorgamiento
Unidos
MC736/17 Rubén Ramirez Cardenas Estados 18 de octubre de 2017 Otorgamiento
Unidos
Guatemala
MC 958/16 “Hogar Seguro Virgen de la Guatemala | 12 de marzo de 2017 Otorgamiento
Asuncién”
MC161/17 Centros Juveniles de Privaciéon | Guatemala | 12 dejunio de 2017 Otorgamiento
de Libertad
MC431/17 Gloria Patricia Porras Escobar | Guatemala | 29 de agosto de 2017 Otorgamiento
y familia
MC412/17 Pobladores desalojados y Guatemala | 8 de septiembre de 2017 | Otorgamiento
desplazados de la Comunidad
Laguna Larga
MC 674/17 Augusto Jordan Rodas Guatemala | 27 de octubre de 2017 Otorgamiento
Andrade y otros
MC 782-17 Paulina Mateo Chic Guatemala | 1 de diciembre de 2017 Otorgamiento
Haiti
MC125/17 Penitenciaria Civil de Puerto Haiti 26 de mayo de 2017 Otorgamiento
Principe
Honduras
MC 507/16 Victor Vazquez Honduras | 6 de febrero de 2017 Otorgamiento
MC 688/16 Erick Pérez y otros Honduras | 20 de febrero de 2017 Otorgamiento
MC 448/17 Sefiora Z y familia Honduras | 22 de septiembre de Otorgamiento
2017
México
MC 209/17 Francisco Javier Barraza México 15 de agosto de 2017 Otorgamiento
Goémez
MC 519-17 Eduardo Valencia Castellanos México 27 de noviembre de 2017 | Otorgamiento
Nicaragua
MC 505/15 Lottie Cunningham Nicaragua | 11 dejunio de 2017 Ampliaciéon
MC331/17 Francisca Ramirez y familiares | Nicaragua | 22 de agosto de 2017 Otorgamiento
Paraguay
MC 68/17 ‘ Adolescente Panambi Paraguay 2 de marzo de 2017 Otorgamiento
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http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/9-17MC156-17-US.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/9-17MC156-17-US.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/41-17MC736-17US.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/8-17MC958-16-GU.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/17-17MC161-17-GU.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/34-17MC431-17-GU.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/36-17MC412-17GU.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/13-17MC125-17-HA.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/4-17MC507-16-HO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/6-17MC688-16-HO.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/31-17MC209-17-MX.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/48-17MC519-17-MX.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/16-17MC505-15-NI.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/33-17MC331-17-NI.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/7-17MC68-17-PY.pdf
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Panama
MC 393/15 ‘ Detenidos en “Punta Coco” Panama 22 de marzo de 2017 Ampliacién
Peru
MC113/16 Comunidad Nativa “Tres Islas” | Peru 8 de septiembre de 2017 | Otorgamiento
de Madre de Dios
MC 530/14 Gregorio Santos Guerrero Pert 8 de septiembre de 2017 | Levantamiento
MC 120/16 Pobladores de la Comunidad Peru 2 de diciembre de 2017 Otorgamiento
de Cuninico y otra
Trinidad y Tobago
MC 440/16 Zaheer Seepersad Trinidad 4 de agosto de 2017 Otorgamiento
and
Tobago
Uruguay
MC 402/17 ‘ Jair Krischke Uruguay 21 dejunio de 2017 Otorgamiento
Venezuela
MC 475/15 Miembros del partido Venezuela | 14 de enero de 2017 Otorgamiento
Voluntad Popular
MC994/16 Lorenzo Mendoza y su familia | Venezuela | 20 de enero de 2017 Otorgamiento
MC616/16 Luis Florido Venezuela | 7 de abril de 2017 Otorgamiento
MC 248/17 Henrique Capriles Radonski Venezuela | 1dejuniode 2017 Otorgamiento
MC 403/17 Julio Borges y otros Venezuela | 28 dejulio de 2017 Otorgamiento
MC 449/17 Luisa Ortega Diaz y familia Venezuela | 3 de agosto de 2017 Otorgamiento
MC533/17 Williams Davila Venezuela | 6 de septiembre de 2017 | Otorgamiento
MC 309/17 Johonnys Armando Herndndez | Venezuela | 8 de septiembre de 2017 | Otorgamiento
MC 600/15 Angel Omar Vivas Perdomo Venezuela | 27 de octubre de 2017 Otorgamiento
MC 383/17 Santiago José Guevara Venezuela | 1 de diciembre de 2017 Otorgamiento
24. A continuacién se hace referencia a los resimenes de las resoluciones adoptadas durante
2017, desglosadas por pais:
ARGENTINA
17/17 - Juan, Argentina
25. El 7 de abril de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de

Juan, en Argentina. La CIDH mantiene en reserva la identidad del beneficiario debido a que se trata de un
adolescente, y se le identificard como Juan. La solicitud de medidas cautelares alega que Juan, de 15 afios de
edad, se encontraria en una situacién de riesgo en vista que desde el 15 de noviembre de 2016 se desconoce
su paradero, tras haber sido detenido en varias oportunidades por la policia durante abril de 2016. La
solicitud indica que el domicilio donde residia Juan y donde contintian residiendo sus familiares ha sido
tiroteada, presuntamente como resultado de las denuncias interpuestas por sus familiares en relaciéon con su
desaparicion. De acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Argentina que
adopte las medidas necesarias para determinar la situacién y el paradero de Juan, con el propédsito de
proteger sus derechos a la vida e integridad personal; que adopte las medidas necesarias para proteger la
vida e integridad personal de los miembros de su ntcleo familiar; que concierte las medidas a adoptarse con
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http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/10-17MC393-15-PN.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/38-17MC113-16-PE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/39-17MC530-14-PE%20-%20levantamiento.pdf
http://www.oas.org/en/iachr/decisions/pdf/2017/28-17MC440-16-TT-EN.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/20-17MC402-17-UR.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/1-17MC475-15-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/2-17MC994-16-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/12-17MC616-16-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/15-17MC248-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/24-17MC403-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/27-17MC449-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/35-17MC533-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/37-17MC309-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/50-17MC383-17-VE.pdf
http://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2017/17-17MC161-17-GU.pdf
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los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los
hechos alegados que dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar y evitar su repeticion.

298/14 - Juan José Barrientos Soto Vargas, Argentina - (Levantamiento)

26. El 6 de julio de 2017, la CIDH decidid levantar la medida cautelar otorgada el 13 de abril de
2016 a favor de Juan José Barrientos Soto Vargas, en Argentina. La Comision solicité a Argentina en la
resolucion 23/2016 que adoptara las medidas necesarias para preservar la vida e integridad personal de Juan
José Barrientos Soto Vargas, quien se habria enfrentado a una serie de actos de violencia y precarias
condiciones de detencidn en el lugar donde se encontraba privado de libertad. La Comisién solicité6 ademas
que las autoridades competentes se pronunciaran sobre una solicitud presentada con el fin de trasladar al
beneficiario a la Republica de Chile. En vista de que el Estado de Argentina ha resuelto favorablemente esta
solicitud, y que el beneficiario ya no se encuentra bajo jurisdiccién de las autoridades argentinas, la Comision
decidio levantar la presente medida cautelar.

25/16 - Milagro Sala, Argentina

27. El 27 de julio de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
Milagro Sala, quien se encuentra privada de la libertad en la Unidad 3 de Mujeres del Servicio Penitenciario de
la provincia de Jujuy, conocida como “Penal del Alto Comedero”, en Argentina. La solicitud de medidas
cautelares alega que existe una serie de particularidades que rodean la privacion de la beneficiaria, asi como
multiples factores de riesgo que incluyen presuntos hostigamientos, una amenaza de muerte y agresiones en
su contra. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, asi como las constataciones realizadas en su
visita el 16 de junio de 2017, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en principio,
que la beneficiaria se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicité a Argentina que adopte las medidas necesarias
para garantizar la vida e integridad personal de Milagro Sala; concierte las medidas a adoptarse con la
beneficiaria y sus representantes; y, tomando en cuenta la excepcionalidad de la prisién preventiva y el
agravamiento de la situacion riesgo a la vida e integridad personal como resultado de las particularidades que
tiene la continuidad de la privacion de libertad de la beneficiaria, las autoridades competentes adopten, a la
luz de los estandares descritos, medidas alternativas a la detencidn preventiva, como el arresto domiciliario, o
bien, que la beneficiaria pueda enfrentar los procesos en libertad con medidas como la fiscalizaciéon
electronica.

356/16 - Nifio A.R, Argentina

28. El 27 de julio de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor del
nifio A.R, en Argentina. La CIDH mantendra en reserva la identidad del nifio. La solicitud de medidas
cautelares alega que A.R. se encuentra en una situaciéon de riesgo ante la inminencia en la ejecucién de una
posible orden de restitucion internacional, en el marco de un procedimiento sobre restitucion internacional
de nifios, en circunstancias que podrian afectar de manera irreparable a sus derechos. Tras analizar los
alegatos de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio,
que el beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Argentina Que suspenda la ejecucion de la orden
de restitucion hasta que exista una determinacion de los derechos del nifio A.R. conforme a las circunstancias
actuales, atendiendo al interés superior; que adopte medidas para garantizar su integridad personal teniendo
en cuenta su interés superior, proporcionandole los servicios y acompafiamiento especializados para
garantizar su recuperacion y bienestar integral con respecto a la afectacion generada por la situacion materia
de riesgo materia de las presentes medidas cautelares.

564/17 - Santiago Maldonado, Argentina

29. El 22 de agosto de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Santiago Maldonado, en Argentina. La solicitud de medidas cautelares alega que el beneficiario fue visto
por ultima vez el 1 de agosto de 2017, cuando era cargado a una camioneta blanca de la Gendarmeria
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Nacional en el marco de un operativo policial en los predios ocupados por la comunidad mapuche “Vuelta del
Rio Pu-Lof”. Los solicitantes sostuvieron que el beneficiario presuntamente fue objeto de una desaparicién
forzada. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién
presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia.
En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Argentina
que adopte las medidas necesarias para determinar la situacion y paradero de Santiago Maldonado, con el fin
de proteger sus derechos a la vida e integridad personal; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar.

CHILE

1098-17- Juan José Barrientos Soto Vargas, Chile

30. El 27 de octubre de 2017, la CIDH decidio solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor
de Juan José Barrientos Soto Vargas, en Chile. La solicitud de medida cautelares alega, entre otros aspectos,
que el beneficiario, quien se encuentra privado de libertad en el Centro de Cumplimiento Penitenciario Colina
II en Santiago, fue objeto de una agresién por parte de otro interno con un objeto corto punzante que le
ocasiond lesiones hepaticas, pancreaticos y gastricos, por lo que tuvo que ser hospitalizado, siendo
posteriormente regresado al centro de detencién, donde continuaria requiriendo tratamientos médicos. La
solicitud indica que ademas de que existirian deficientes condiciones de detencién, a la fecha, no se habria
identificado a las personas que habrian atentado en su contra, encontrandose en una situacion de riesgo. Tras
analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisiéon considera que la informacién presentada
demuestra, en principio, que Juan José Barrientos Soto Vargas encuentra en una situaciéon de gravedad y
urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a
Chile que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad personal del beneficiarios; que
tome las medidas necesarias para garantizar que las condiciones de detencidn sean adecuadas conforme a los
estandares internacionales aplicables; y que concierte las medidas a adoptar con el beneficiario y sus
representantes.

COLOMBIA

51/15 - Nifias, nifios y adolescentes de las comunidades de Uribia, Manaure, Riohacha y Maicao del
pueblo Waytu, departamento de la Guajira, Colombia (Ampliacién)

31. El 26 de enero de 2017, la CIDH decidi6 ampliar las medidas cautelares a favor de las
mujeres gestantes y lactantes de la Comunidad Indigena Waytu en los municipios de Manaure, Riohacha y
Uribia, en Colombia. La solicitud alega que las mujeres Waytiu gestantes y lactantes se encontrarian en una
situacién de riesgo, debido a la falta de acceso a atenciéon médica y altos niveles de desnutricién, en el marco
de una serie de condiciones relacionadas con la falta de alimento y agua en la zona. En consecuencia, de
acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision decidié ampliar esta medida cautelar y en
consecuencia solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad
personal de las beneficiarias, en particular asegurando la disponibilidad, accesibilidad y calidad de servicios
de salud con un enfoque integral y culturalmente adecuado, acceso a agua potable y salubre y alimentos en
calidad y cantidad suficientes para satisfacer con pertinencia cultural sus necesidades alimenticias.

522/14 - Alberto Yepes Palacio y su hija, Colombia

32. El 10 de febrero de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopciéon de medidas cautelares a favor
de Alberto Yepes Palacio y su hija, en Colombia. La solicitud de medidas cautelares alega que Alberto Yepes
Palacio y su hija son objeto de amenazas, hostigamientos y actos de violencia por parte del grupo armado
ilegal “Aguilas Negras” y de agentes de las Fuerzas Armadas, presuntamente debido a su participacién en la
Mesa sobre Ejecuciones Extrajudiciales y la publicacién de un informe en donde se implicaba al Comandante
del Ejército Nacional. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision
solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad personal de
Alberto Yepes Palacio y su hija; que adopte las medidas necesarias para que Alberto Yepes Palacio pueda
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desarrollar sus actividades como defensor de derechos humanos, sin ser objeto de violencia y hostigamientos;
que concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las
acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente
medida cautelar y evitar su repeticién.

815/16 - Nifia S.L. y otros, Colombia

33. El 6 de junio de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopciéon de medidas cautelares a favor de
nifios y nifias que padecen de enfermedades onco-hematolégicas en la ciudad de Cartagena, departamento de
Bolivar, y zonas aledafias, en Colombia. La solicitud de medidas cautelares alega que las nifias y los nifios se
encuentran en una situaciéon de grave riesgo debido a la falta de implementacién de un tratamiento médico
adecuado por parte de las autoridades competentes a pesar de la seriedad de sus patologias y la existencia en
varios casos de resoluciones judiciales a su favor. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, 1a CIDH
considera que la informacion presentada demuestra, en principio, que las y los beneficiarios se encuentran en
una situacion de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la
CIDH, la Comisidn solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para preservar la vida e integridad
personal de los nifios y nifias identificados, tomando en consideracién las particularidades de las
enfermedades que padecen, a fin de garantizar que tengan acceso a un tratamiento médico integral y
adecuado; y que concierte las medidas a adoptarse con las y los beneficiarios.

21/05 - Pueblo Indigena Wiwa de la Sierra Nevada de Santa Marta, Colombia (Ampliacién)

34. El 14 de junio de 2017, la CIDH decidié ampliar las medidas cautelares a favor del pueblo
indigena Wiwa de la Sierra Nevada de Santa Marta en relacién con la situacion del sefior Manuel Enrique Vega
Sarmiento, en Colombia. La solicitud alega que el beneficiario se encontraria en una situacién de riesgo en
vista que desde el 25 de diciembre de 2016 se desconoce su paradero. En particular, segtin la informacion
recibida, la ultima ocasiéon cuando el sefior Vega Sarmiento fue visto ocurrié6 mientras se dirigia al
corregimiento el Totumo; no obstante, los habitantes del corregimiento el Totumo sefialan no haberlo visto
llegar alli. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién
presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia.
En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién decidié ampliar esta
medida cautelar y en consecuencia solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para determinar la
situacion y el paradero de Manuel Enrique Vega Sarmiento, con el propésito de proteger sus derechos a la
vida e integridad personal; que concierte las medidas a adoptarse con sus representantes, y que informe
sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la
presente medida cautelar y evitar su repeticion.

445/14 - Jessica Liliana Ramirez Gaviria, Colombia - (Levantamiento)

35. El 4 de agosto de 2017, la CIDH decidié levantar la medida cautelar otorgada el 4 de
noviembre de 2015 a favor de Jessica Liliana Ramirez Gaviria, en Colombia. La Comisién solicité a Colombia
en la resolucion 42/2015 que adoptara las medidas necesarias para preservar la vida y la integridad personal
de Jessica Liliana Ramirez Gaviria, tomando en consideracién las particularidades de la enfermedad que
enfrenta, a fin de garantizar que tuviera acceso a un tratamiento médico adecuado. Como consecuencia de su
fallecimiento, la Comision decidié que las medidas habfan quedado sin materia, por lo que decidié levantar la
presente medida cautelar.

178/17 - Julio César Vélez Restrepo y otros, Colombia

36. El 14 de agosto de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Julio César Vélez Restrepo, Luis Adridn Vélez Restrepo, y los adolescentes B.V.R y L.S.N, en Colombia. La
solicitud de medidas cautelares alega que los beneficiarios -miembros de la comunidad indigena Embera
Chami - fueron vistos por ultima vez el 8 de marzo de 2017, cuando salieron a pescar en la comunidad de La
Esperanza, municipio de Alcala, Valle del Cauca. Los solicitantes sostuvieron que los beneficiarios fueron
desaparecidos por grupos armados al margen de la ley, teniendo en cuenta la informacién de contexto sobre
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el accionar de dichos grupos en la zona, y manifestaron no tener noticias acerca de su paradero o destino
desde aquel entonces, a pesar de las denuncias interpuestas. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que los beneficiarios se
encuentran en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para determinar el
paradero y destino de los sefiores Julio César Vélez Restrepo y Luis Adrian Vélez Restrepo, asi como de los
adolescentes B.V.R. y L.S.N,, con el fin de proteger sus vidas e integridad personal; concierte las medidas a
adoptarse con sus familiares respectivos y representantes; e informe sobre las acciones implementadas a fin
de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente resolucion y asi evitar su
repeticion.

261-16- Daniel Ernesto Prado Albarracin, Colombia

37. El 20 de noviembre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopciéon de medidas cautelares a
favor de Daniel Ernesto Prado Albarracin, en Colombia. La solicitud de medida cautelares alega que el
beneficiario se encontraria en una situacion de riesgo dadas las actividades de defensa de derechos humanos
que realiza; y, en particular, por su participacién en el proceso penal del caso denominado “Los 12 Apdstoles”,
en el que se investigarian presuntos crimenes a manos de un grupo paramilitar. Tras analizar las alegaciones
de hecho y de derecho, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el
beneficiario encuentra en una situacidon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo
25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para
preservar la vida y la integridad personal de Daniel Ernesto Parado Albarracin; que adopte las medidas
necesarias para que pueda desarrollar sus actividades como defensor de derechos humanos sin ser objeto de
amenazas, hostigamientos y actos de violencia en el ejercicio de sus funciones; y que concierte las medidas a
adoptar con el beneficiario y sus representantes.

51/15 -Personas mayores pertenecientes de las comunidades de Uribia, Manaure v Riohacha del

pueblo Waynu, Colombia (Ampliacién)

38. El 1 de diciembre de 2017, la CIDH decidi6 ampliar las medidas cautelares a favor de
aproximadamente tres mil personas mayores del pueblo indigena Waytu por la situacién de riesgo que
enfrentarian en los municipios de Manaure, Riohacha y Uribia del departamento de La Guajira, en Colombia.
En la solicitud se alegé que los beneficiarios se encontrarian en una situacion de riesgo debido a la falta de
acceso a atencion médica en la zona y altos niveles de desnutricion, en el marco de una serie de condiciones
relacionadas con la falta de alimento y agua en sus comunidades. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho, la CIDH consider6 que la informacién presentada demuestra, en principio, que las personas
beneficiarias se encuentran en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién decidié ampliar esta medida cautelar y en consecuencia
solicité a Colombia que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida y la integridad personal de las
personas mayores pertenecientes al pueblo indigena Wayuu en los municipios de Manaure, Riohacha y Uribia
del departamento de la Guajira; en particular, asegurar la disponibilidad, accesibilidad y calidad de los
servicios de salud para las personas mayores Wayuu; tomar medidas inmediatas para que las personas
mayores puedan tener, a la brevedad posible, acceso a agua potable y salubre; tomar medidas inmediatas
para que puedan tener alimentos en calidad y cantidad suficientes para satisfacer las necesidades
alimenticias con pertinencia cultural; y que concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus
representantes.

MC876/17 - X, Yy familia, Colombia

39. El 25 de diciembre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a
favor de X, Y, A y B, en Colombia. La solicitud de medidas cautelares alega que las personas propuestas
beneficiarias, victimas de desplazamiento interno en virtud de grupos armados al margen de la ley, habrian
sido objeto de acoso y hostigamientos por parte de autoridades municipales, asi como de privacion ilegal de
libertad y abuso sexual por parte de grupos criminales por varios afios. Actualmente, estarian siendo objeto
de hostigamientos y persecuciones y existirian amenazas de muerte en su contra. Tras analizar las
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alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién consider6 que la informacién presentada demuestra, en
principio, que los beneficiarios se encontrarian en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicité a Colombia que adopte las medidas
necesarias para preservar la vida y la integridad personal de X, Y, A y B a través de medidas que tengan en
cuenta su situacién de pobreza y desplazamiento, asi como la perspectiva de género o enfoques diferenciados
adicionales que resulten pertinentes; y que concierte las medidas a adoptar con los beneficiarios y sus
representantes, tomando en cuenta la obligacién de evitar la revictimizacion y proporcionar los servicios de
atencion requeridos.

EL SALVADOR

678-17- Las y los periodistas de la “Revista Factum”, El Salvador

40. El 27 de octubre de 2017, la CIDH decidio solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor
de las y los periodistas de la Revista Factum, en El Salvador. La solicitud de medida cautelares alega que los
beneficiarios han sido objeto de hostigamientos, amenazas y otros hechos de violencia tras publicar una
investigacion en la que se denunciaban presuntas ejecuciones extrajudiciales, agresiones sexuales y extorsion
por parte de oficiales de fuerzas de seguridad del Estado. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho,
la Comisidén considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que las y los periodistas de la
Revista Factum se encuentran en una situaciéon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicit6 a El Salvador que adopte las medidas necesarias
para proteger la vida e integridad personal de las y los beneficiarios; que tome las medidas necesarias para
que puedan desarrollar sus actividades periodisticas, en ejercicio de la libertad de expresion, sin ser objeto de
actos de intimidacién, amenazas y hostigamientos; y que concierte las medidas a adoptar con el beneficiario y
sus representantes.

731-17 R.A.G.P y familiares, El Salvador

41. El 10 de noviembre de 2017, la Comision decidi6 otorgar medidas cautelares a favor de una
familia salvadorefa que habria sido forzada a desplazarse, en El Salvador. Segin la informacién aportada, las
personas beneficiarias serian objeto de violencia por la “pandilla 18”. De igual manera, se informé que la
familia beneficiaria estaria atemorizada ante posibles represalias como resultado de las denuncias penales
que habrian interpuesto, por lo que la familia habria abandonado su residencia habitual y buscado protecciéon
en diversos resguardos para evitar un atentado en contra de sus vida. Adicionalmente, el Estado no estaria
proporcionando ninguna medida de proteccién a la familia. Tras analizar las alegaciones de hecho y de
derecho presentadas, a la luz del contexto especifico en que tendrian lugar, la Comisién considerd que, en
principio, los integrantes de la familia se encuentran una situacién de gravedad y urgencia, puesto que sus
derechos a la vida e integridad personal estdn en riesgo. En consecuencia, la CIDH solicit6 al Estado de El
Salvador que: a) adopte las medidas necesarias para preservar la vida e integridad del grupo familiar; b)
concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; y c) informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y asi evitar su repeticion.

ESTADOS UNIDOS

156/17 - William Charles Morva, Estados Unidos

42. El 16 de marzo de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de William Charles Morva, en Estados Unidos. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto
beneficiario, sentenciado a pena de muerte en 2008, se enfrenta a una ejecucién inminente a pesar de
supuestas vulneraciones a sus garantias procesales durante el proceso judicial. Tras analizar los alegatos de
hecho y de derecho presentados por los solicitantes, la Comisidn considera que si William Charles Morva es
ejecutado sin tener la oportunidad de examinar profundamente su caso, se afectarian potenciales remedios y
se ocasionarian dafios irreparables. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la
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CIDH, la Comisidén solicité a Estados Unidos que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e
integridad personal de William Charles Morva hasta que se pronuncie sobre su peticion.

241/17 Y 304/15 - Victor Hugo Saldafio, Estados Unidos

43. El 26 de mayo de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor
de Victor Hugo Saldafio, en Estados Unidos. La solicitud de medidas cautelares esta relacionada con el caso
12.254, en el que la Comision concluy6 que Estados Unidos es responsable de violar los articulos I, II, XVIII,
XXV y XXVI de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre durante el proceso en el que
Victor Hugo Saldafio fue sentenciado a muerte. La solicitud alega que el Estado no ha cumplido con las
recomendaciones del informe de fondo de la Comisién sobre este caso. Tras analizar las alegaciones de hecho
y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se
encuentra en una situacion de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, la Comisién solicit6 a Estados Unidos que adopte las medidas necesarias para
garantizar la vida e integridad personal de Victor Hugo Saldafio; que se abstenga de ejecutar su sentencia de
muerte; que le brinde la atencién médica apropiada para su estado de salud mental; y que concierte las
medidas a adoptarse con el beneficiario y sus representantes.

250/17 - Lezmond Mitchell, Estados Unidos

44, El 2 de julio de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor de
Lezmond Mitchell, miembro de la comunidad indigena Navajo, en Estados Unidos. La solicitud de medidas
cautelares estd relacionada con la peticién P-627-17, en la que se alegan presuntas violaciones a los articulos
I, 11, III, XIII, XVIII, XIX, XXV y XXVI de la Declaraciéon Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
durante el proceso en el que el beneficiario fue sentenciado a pena de muerte. Tras analizar los alegatos de
hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacion presentada demuestra, en principio, que el
beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Estados Unidos que adopte las medidas
necesarias para preservar la vida e integridad fisica de Lezmond Mitchell hasta que la CIDH se pronuncie
sobre su peticidn, a fin de no frustrar el tramite de su caso ante el Sistema Interamericano.

184/17 - Mohammad Rahim, Estados Unidos

45. El 25 de julio de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor de
Mohammad Rahim, en Estados Unidos. La solicitud de medidas cautelares alega que Mohammad Rahim,
quien se encuentra privado de libertad en la Base Naval de Guantanamo tras haber sido retenido en un centro
secreto de detencidén donde habria sido victima de tortura, no habria recibido tratamiento médico adecuado y
se encontraria confinado a espacios cerrados con aislamiento prolongado. Tras analizar los alegatos de hecho
y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se
encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia como resultado de su situacion actual de salud y
condiciones de detencion. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la
Comisioén solicité a Estados Unidos que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad
personal de Mohammad Rahim; que garantice que sus condiciones de detencién se ajusten a los estdndares
internacionales aplicables; que le garantice el acceso a tratamiento médico adecuado; que concierte las
medidas a adoptarse con el beneficiario y sus representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a
fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar su
repeticion.

736-17 - Rubén Ramirez Cardenas, Estados Unidos

46. El 18 de octubre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Rubén Ramirez Cardenas, en Estados Unidos. La solicitud de medida cautelares alega que Estados Unidos
no ha cumplido con las recomendaciones del informe de fondo y admisibilidad que la Comisién publicé en
agosto de 2009, en el que declar6é a Estados Unidos responsable por violaciones en perjuicio de Rubén
Ramirez Cardenas, ciudadano mexicano, con respecto al proceso penal que derivé en la imposicion de la pena
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de muerte en su contra. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la
informacién presentada demuestra, en principio, que Rubén Ramirez Cardenas se encuentra en una situaciéon
de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la
Comisién solicité a Estados Unidos que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad
personal del beneficiario; se abstenga de aplicar la pena de muerte contra el Sr. Rubén Ramirez Cardenas;
asegure que las condiciones de detencion se ajusten a los estandares internacionales aplicables; proporcione
atencion médica adecuada a Rubén Ramirez Cardenas ante su situacion de salud; y concierte las medidas a
adoptar con el beneficiario y sus representantes.

GUATEMALA

958/16 - “Hogar Seguro Virgen de la Asuncion”, Guatemala

47. El 12 de marzo de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de los nifios, las nifias y adolescentes que se encuentren en el “Hogar Seguro Virgen de Asuncién”, en
Guatemala. La solicitud de medidas cautelares alega que los nifios, las nifias y adolescentes en dicho centro
estan expuestos a multiples factores de riesgo, que incluyen hacinamiento, hechos de violencia y deficientes
condiciones de habitabilidad ante la falta de supervisiéon adecuada por parte del Estado. La parte solicitante
aport6 informacién adicional segin la cual el 8 de marzo de 2017 se produjo un incendio que resulté en el
fallecimiento de nifos, nifias y adolescentes, y en miltiples heridos. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Guatemala que adopte las medidas necesarias
para proteger la vida e integridad personal de nifios, nifias y adolescentes que se encuentren en el “Hogar
Seguro Virgen de Asuncién”, incluyendo aquellos/as que han resultado con quemaduras u otras afectaciones
fisicas o psicolégicas como resultado del incendio producido el 8 de marzo de 2017. Estas medidas deben ser
adoptadas por el Estado, atendiendo a la condicién de nifios, nifias y adolescentes de los/as beneficiarios/as y
en ese sentido, orientadas por el principio del interés superior de nifios, nifias y adolescentes. Asimismo, la
Comision solicito al Estado que adopte las medidas necesarias para asegurar que las condiciones en las que se
encuentran los nifios, nifias y adolescentes en el “Hogar Seguro Virgen de la Asuncién” se adecuen a los
estandares internacionales aplicables, y que simultaneamente el Estado emprenda medidas efectivas para
promover la reintegracién a sus familias, cuando sea posible y con los apoyos necesarios, o identifique
alternativas de cuidado que sean mas protectoras. En consistencia con lo anterior, la Comision solicita al
Estado que aplique las medidas adecuadas para apoyar y asistir a las familias de los/las nifios, nifas y
adolescentes para facilitar la reintegracion, y prohiba el ingreso de mas nifios, nifias y adolescentes al “Hogar
Seguro Virgen de la Asuncion”. La CIDH solicité a Guatemala que concierte las medidas a adoptarse con los/as
beneficiarios/as y con la parte solicitante; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los
hechos alegados que dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

161/17 - Centros Juveniles de Privacion de Libertad, Guatemala

48. El 12 de junio de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopciéon de medidas cautelares a favor de
las y los adolescentes que se encuentran en el Centro Juvenil de Privacién de Libertad para Varones II San
José Pinula, el Centro Juvenil de Privacién Provisional para Varones, el Centro Juvenil de Privacién de
Libertad para Varones Anexo Il y el Centro Juvenil de Privacién de Libertad para Mujeres, en Guatemala. La
solicitud de medidas cautelares alega que existe una situacién de riesgo a la vida e integridad personal de las
y los adolescentes en los cuatro centros debido a una serie de multiples factores de riesgo que afectarian de
manera desproporcionada a las y los adolescentes privados de libertad en tales centros. Tales fuentes de
riesgo incluirian tanto aspectos de salubridad, infraestructura de los centros, atenciéon de salud, como de
seguridad, entre otros. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la CIDH considera que la
informacién presentada demuestra, en principio, que los beneficiarios se encuentran en una situaciéon de
gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién
solicité a Guatemala que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad personal de las y
los adolescentes de los cuatro centros, que tome las acciones necesarias para mejorar las condiciones de
detencion de detencidn de las y los adolescentes de acuerdo a los estandares internacionales; que fortalezca
la seguridad en los cuatro centros de privacion de libertad; que adopte las medidas necesarias para contar
con planes de emergencia ante la posible materializacion de los factores de riesgo identificados; que concierte
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las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y evitar su repeticidn.

412-17 - Pobladores desalojados y desplazados de la Comunidad Laguna Larga, Guatemala

49. El 8 de septiembre de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopciéon de medidas cautelares a
favor de Pobladores desalojados y desplazados de la Comunidad Laguna Larga, en Guatemala. La solicitud de
medida cautelares alega que aproximadamente 450 personas, agrupadas en aproximadamente 100 familias,
de la comunidad Laguna Larga, Municipio de San Andrés, del Departamento de Petén, Guatemala, habrian
estado asentados en un area considerada “drea protegida” para el Estado de Guatemala y estarian en una
situacién de riesgo dado que se habrian visto forzadas a desplazarse desde su comunidad hacia la comunidad
de El Desengafio, perteneciente al municipio de Candelaria, Estado de Campeche, México. Las familias se
encontrarian viviendo a la intemperie en carpas de acampar y “champas” en una zona rural en la franja
fronteriza entre Guatemala y México. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comision
considera que la informacion presentada demuestra, en principio, que los beneficiarios se encuentran en una
situacion de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH,
la Comision solicité a Guatemala que adopte las medidas necesarias para proteger los derechos a la vida y la
integridad personal de las personas beneficiarias, a través de medidas dirigidas a mejorar, entre otros
aspectos, las condiciones sanitarias y de salud, en especial de los nifios, nifias, mujeres y personas mayores;
que adopte las medidas necesarias para proteger a la poblaciéon desplazada frente a posibles actos de
violencia por parte de terceros o de agentes del Estado, garantizando a su vez la proteccion de los enseres,
propiedades y cosechas que fueron abandonadas en la comunidad antes de su desplazamiento; adopte las
medidas necesarias para continuar con los didlogos y consultas correspondientes con las personas
desalojadas, para alcanzar una solucién duradera para la situacion de las personas desalojadas y desplazadas;
concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asi
prevenir su repeticion.

431/17 - Gloria Patricia Porras Escobar y familia, Guatemala

50. El 29 de agosto de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Gloria Patricia Porras Escobar y su nucleo familiar, en Guatemala. La solicitud de medidas cautelares alega
que la beneficiaria enfrenta una situacién de riesgo debido a su desempefio como magistrada titular de la
Corte de Constitucionalidad de Guatemala. Los solicitantes alegan que se han presentado diversos antejuicios
en su contra con motivo de sus labores, asi como que habria sido objeto de intimidaciones y hostigamientos y
de seguimientos contra ella y su esposo. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién
considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que la beneficiaria se encuentra en una
situacion de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH,
la Comision solicité a Guatemala que adopte las medidas necesarias para preservar la vida y la integridad
personal de Gloria Patricia Porras Escobar y su nucleo familiar; que adopte las medidas necesarias para que
Gloria Patricia Porras Escobar pueda desarrollar sus actividades como magistrada de la Corte de
Constitucionalidad sin ser objeto de actos de intimidacién, amenazas, y hostigamientos; que concierte las
medidas a adoptarse con la beneficiaria y sus representantes; y que informe sobre las acciones adoptadas a
fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y asi
evitar su repeticion.

674-17-Augusto Jordan Rodas Andrade y otros, Guatemala

51. El 27 de octubre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Augusto Jordan Rodas Andrade, Procurador de los Derechos Humanos, y su nucleo familiar, en Guatemala.
Segun la solicitud de medidas cautelares: i) el sefior Augusto Jorddn Rodas Andrade en su caracter de
Procurador de los Derechos Humanos de Guatemala ha realizado labores de acompafiamiento y ha ejercido
acciones legales en asuntos de alto impacto tanto de asuntos vinculados la lucha contra corrupcién y, en
particular, de manera reciente a favor de la continuidad de las labores del Comisionado de la Comisién
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Internacional contra la Impunidad en Guatemala (CICIG) en el marco de la decisidon de declararlo persona non
grata; ii) estaria recibiendo amenazas por medio de redes sociales y otros medios de comunicacién que
generarian un clima de animadversién en su contra; iii) habria tenido conocimiento de que diversas personas
estarian planeando acciones en su contra y de sus familiares, y iv) serfa objeto de hostigamientos adicionales
dirigidos a limitar sus labores, tales como la posible reduccién del presupuesto de la entidad, o bien, la
separacion del cargo. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comision concluy6 que el sefior
Augusto Jordan Rodas Andrade y su nucleo familiar se encuentran prima facie en una situacion de gravedad y
urgencia, puesto que sus derechos a la vida e integridad personal estan en riesgo. En Consecuencia, la
Comision solicit6 al Estado de Guatemala que: a) adopte las medidas necesarias para preservar la vida y la
integridad personal del sefior Augusto Jordan Rodas Andrade y su nucleo familiar; b) adopte las medidas
necesarias para que el seflor Augusto Jordan Rodas Andrade pueda desarrollar sus actividades como
Procurador de los Derechos Humanos de Guatemala, sin ser objeto de actos de intimidacién, amenazas y
hostigamientos; c) Concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; y d) informe
sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la
presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

782/17 - Paulina Mateo Chic, Guatemala

52. El 1 de diciembre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a
favor de Paulina Mateo Chic, en Guatemala. La solicitud de medida cautelares alega que la beneficiaria, esposa
de Macario Pu Chivalan, presunta victima de desaparicion forzada en el caso 12.932 que se encuentra en
etapa de fondo ante la CIDH, se encontraria en una situacion de riesgo dado su deteriorado estado de salud y
la falta de atencién médica adecuada para tratar las diversas patologias que enfrenta. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en
principio, que la beneficiaria se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Guatemala que adopte las
medidas necesarias e inmediatas para preservar la vida y la integridad personal de Paulina Mateo Chic,
incluyendo realizar los diagndsticos y examenes médicos necesarios, proporcionar una atenciéon médica
culturalmente adecuada conforme a sus patologias y garantizar que tenga acceso a una alimentacion
adecuada en términos nutricionales y culturales; y que concierte las medidas a adoptar con la beneficiaria y
sus representantes.

HAITI

125/17 - Penitenciaria Civil de Puerto Principe, Haiti

53. 26 de mayo de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
las personas privadas de libertad en la Penitenciaria Civil y Hospital General de Puerto Principe, en Haiti. La
solicitud alega que los derechos a la vida e integridad personal de los beneficiarios estan en una situacion de
riesgo con motivo de un cuadro de hacinamiento, condiciones de detencion deficientes y la ausencia de acceso
a tratamientos médicos adecuados. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la CIDH considera
que la informacién presentada demuestra, en principio, que los beneficiarios se encuentran en una situacion
de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la
Comisidn solicit6 a Haiti que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad personal de las
personas privadas de libertad en la Penitenciaria Civil y Hospital General de Puerto Principe, en particular
adoptar las medidas necesarias para prevenir las enfermedades informadas y brindar un tratamiento
adecuado; que tome acciones inmediatas para reducir progresivamente el hacinamiento al interior de la
Penitenciaria; que provea condiciones adecuadas de higiene en los recintos; que adopte las medidas
necesarias para garantizar que las condiciones de detencion se adecuen a los estandares internacionales; que
concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y evitar su repeticion.
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HONDURAS

507/16 - Victor Vasquez, Honduras

54. El 6 de febrero de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Victor Vasquez, en Honduras. La solicitud de medidas cautelares alega que Victor Vasquez se encuentra en
una situacion de riesgo con motivo de su desempeifio como presidente del consejo indigena de la comunidad
de Simpinula en el marco de una serie de disputas judiciales sobre la titularidad de unos territorios que
pertenecen a los indigenas Lenca en calidad de tierras ancestrales. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Honduras que adopte las medidas necesarias
para garantizar la vida e integridad personal de Victor Vasquez; que concierte las medidas a adoptarse con el
beneficiario y sus representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos
alegados que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y evitar su repeticion.

688/16 - Erick Pérez y otros, Honduras

55. El 20 de febrero de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopciéon de medidas cautelares a favor
de José Erick Pérez Sorto, Paul Emilio Zepeda, Gabriela Blen y Georgina Sierra Rodriguez, integrantes de
Oposicién Indignada, y sus familiares, en Honduras. La solicitud de medidas cautelares alega que los
integrantes de Oposicidn Indignada se encuentran en una situacion de riesgo con motivo de su desempefio
como defensores y defensoras de derechos humanos, en el marco de una serie de acciones emprendidas en
contra de la corrupcidon en Honduras. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la
CIDH, la Comision solicité a Honduras que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad
personal de José Erick Pérez Sorto, Paul Emilio Zepeda, Gabriela Blen, Georgina Sierra Rodriguez y sus
familiares; que concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe
sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la
presente medida cautelar y evitar su repeticion.

448-17 Sefiora Z y familia, Honduras

56. El 8 de septiembre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a
favor de sefiora Z y su nucleo familiar. La CIDH mantendra en reserva la identidad de los beneficiarios. La
solicitud de medida cautelares alega que la sefiora Z se encuentra en una situacién de grave riesgo con motivo
de su calidad de testigo en el marco de la investigacion penal; en particular la sefiora Z y los miembros de su
nucleo familiar habrian sido objeto de hostigamientos, amenazas y actos de violencia de manera continuada
durante los afios 2016 y 2017, habiendo recientemente abandonado su residencia por temor a un posible
atentado y ante la aparente falta de idoneidad en las medidas de protecciéon implementadas por el Estado.
Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién consider6 que la informacién presentada
demuestra que la sefiora Z se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Honduras que adopte las medidas
necesarias para preservar la vida y la integridad personal de la sefiora Z y los miembros identificados de su
nucleo familiar; concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; y que informe
sobre las acciones tendentes a investigar los hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente medida
cautelar y asi evitar su repeticion.

MEXICO

209/17 - Francisco Javier Barraza Gé6mez, México

57. El 15 de agosto de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Francisco Javier Barraza Gémez, en México. La solicitud de medidas cautelares alega que el beneficiario fue
visto por dltima vez el 31 de enero de 2017 en la ciudad de Culiacan, estado de Sinaloa, mientras estaba
llevando a cabo unas diligencias en el marco de sus labores como abogado, cuando habria sido interceptado
por un grupo de hombres fuertemente armados. La solicitud alega que el sefior Barraza fue objeto de una
desaparicion, sefialando a las autoridades de dicha entidad federativa como presuntos responsables, y que lo
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anterior constituiria un acto mas de intimidacién en contra de su hermana, Alma Angélica Barraza Gomez,
una defensora de los derechos humanos de las comunidades locales. Tras analizar las alegaciones de hecho y
de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se
encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicit6 a México que adopte las medidas necesarias para determinar la
situacion y paradero del sefior Francisco Javier Barraza Gdmez, con el fin de proteger sus derechos a la vida e
integridad personal; e informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que
dieron lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar.

519/17 - Eduardo Valencia Castellanos, México

58. El 27 de noviembre de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopciéon de medidas cautelares a
favor de Eduardo Valencia Castellanos, en México. La solicitud de medida cautelares alega que el beneficiario
se encontraria en una situaciéon de riesgo tras haber sido victima de un grave atentado contra su vida por
parte de internos en el lugar donde se encuentra privado de libertad y sufrir hostigamientos por parte de la
persona que habria determinado que se realizara el atentado en su contra. Tras analizar las alegaciones de
hecho y de derecho, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el
beneficiario se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a México que adopte las medidas necesarias para
preservar la vida e integridad personal de Eduardo Valencia Castellanos; y que concierte las medidas a
adoptar con el beneficiario y sus representantes.

NICARAGUA

505/15 - Lottie Cunningham, Nicaragua (Ampliacion)

59. El 11 de junio de 2017, la CIDH decidié6 ampliar las medidas cautelares a favor de Lottie
Cunningham, en Nicaragua. La solicitud alega que la beneficiaria se encontraria en una situacién de riesgo,
debido a que estaria siendo objeto de actos de violencia, incluyendo amenazas de muerte y hostigamientos,
como consecuencia de sus actividades como presidenta de la organizacién “Centro por la Justicia y Derechos
Humanos de la Costa Atlantica de Nicaragua” (CEJUDHCAN) en favor de las comunidades indigenas Miskitus
en el marco de un conflicto territorial en la Regiéon Auténoma de la Costa Caribe Norte. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio,
que la beneficiaria se encuentra en una situacidon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision decidié ampliar esta medida cautelar y en consecuencia
solicit6 a Nicaragua que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida y la integridad personal de
Lottie Cunningham y el desarrollo de sus actividades como defensora de derechos humanos sin ser objeto de
actos de violencia, amenazas y hostigamiento; que concierte las medidas a adoptarse con la beneficiaria y sus
representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron
lugar a la adopcidn de la presente medida cautelar y evitar su repeticion.

331/17 - Francisca Ramirez y familiares, Nicaragua

60. El 22 de agosto de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Francisca Ramirez y los miembros de su ntcleo familiar, en Nicaragua. La solicitud de medidas cautelares
alega que la beneficiaria se encuentra en una situacion de grave riesgo con motivo de su desempefio como
defensora de derechos humanos, especialmente en relacion con la representacion de aquellas personas cuyos
territorios habrian resultado afectados a raiz de la construccion del canal transoceanico. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en
principio, que la beneficiaria se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Nicaragua que adopte las
medidas necesarias para preservar la vida e integridad personal de Francisca Ramirez y de los miembros de
su nucleo familiar; que adopte las medidas necesarias para asegurar que la pueda desarrollar sus actividades
como defensora de derechos humanos sin ser objeto de amenazas, hostigamientos y actos de violencia en el
ejercicio de funciones; que concierte las medidas a adoptarse con la beneficiaria y sus representantes; y que
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informe sobre las acciones adoptadas tendentes a investigar los hechos alegados que dieron lugar a la
adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su repeticion.

PANAMA

393/15 - Personas privadas de libertad en centro de detencidén transicional de Punta Coco, Panama
(Ampliacién)

61. El 22 de marzo de 2017, la CIDH decidié ampliar las medidas cautelares a favor de las
personas privadas de libertad en el Centro de detencidn transitorio de Punta Coco, en Panama. La solicitud
alega que los beneficiarios privados de libertad se encuentran en una situacién de gravedad y urgencia de
riesgo de dafio irreparable a sus derechos como resultado de las circunstancias excepcionales de detencién
que enfrentarian en “Punta Coco”. Adicionalmente, se aduce que las sefioras Shirley Castafieda y Jessica Canto
serian objeto de una serie de hostigamientos como resultado de sus labores como abogadas defensoras de
personas privadas de libertad en “Punta Coco”. En consecuencia, de acuerdo con el Articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, la Comisién decidi6 ampliar esta medida cautelar y en consecuencia solicité a
Panamj, entre otras, que: a) adopte las medidas necesarias para preservar los derechos a la vida e integridad
de las personas detenidas en el centro de detencidn transitorio de “Punta Coco”. En este sentido, la Comision
solicita al Estado adoptar de manera inmediata las medidas necesarias para trasladar a todos los detenidos
actualmente alojados en dicho centro a un lugar que cumpla con los estdndares internacionales aplicables
para personas privadas de libertad; y abstenerse de trasladar nuevamente a personas privadas de libertad a
este Centro, hasta que el mismo cumpla con dichos estandares; y b) adopte las medidas necesarias para
preservar la vida y la integridad personal de Shirley Castafieda y Jessica Canto; y permitir que puedan
desarrollar sus actividades como defensoras de derechos humanos sin ser sujetas a actos de violencia y
hostigamiento por el ejercicio de sus funciones.

PARAGUAY

68/17 - Adolescente Panambi, Paraguay

62. El 2 de marzo de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
la adolescente Panambi, en Paraguay. La CIDH mantendra en reserve la identidad de la adolescente, a quien
se identificara como Panambi a requerimiento de la parte solicitante. La solicitud de medidas cautelares alega
que la adolescente Panambi, de 15 afios de edad, se encuentra en una situacion de grave riesgo en vista de su
actual condicion de salud y la necesidad de tratamiento médico especializado, en el marco de una serie de
circunstancias que profundizarian su situacién de vulnerabilidad. En consecuencia, de acuerdo con el articulo
25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Paraguay que adopte las medidas necesarias para
preservar la vida e integridad personal de Panambi, a fin de garantizar que tenga acceso a un tratamiento
médico adecuado a su situacion y recomendado por especialistas; asegurar que los derechos de Panambi
estén oportunamente representados y garantizados en todas las decisiones y procedimientos en materia de
salud, atencién a personas victimas de abusos sexuales, entre otros procesos que pudieran estar
relacionados; adoptar todas las medidas que sean necesarias para que la adolescente cuente con todos los
apoyos técnicos y familiares que sean necesarios para proteger de modo integral sus derechos; y adoptar un
plan de atencién y proteccion integral a favor de Panambi, en el corto, mediano y largo plazo, una vez que
haya salido del estado de gravedad en el que se encuentra actualmente, tomando en consideracién la elevada
situacién de vulnerabilidad en la que se encuentra.

PERU

113-16 Comunidad Nativa “Tres Islas” de Madre de Dios, Peru

63. El 8 de septiembre de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a
favor de los miembros de la Comunidad Nativa “Tres Islas” de Madre de Dios. La solicitud de medida
cautelares alega que los propuestos beneficiarios se encontrarian en una situacién de grave riesgo debido a la
falta de atencion médica efectiva, integral y continua frente a la presencia de mercurio en sus organismos, y
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en sus fuentes de agua y suelo debido a la presencia de concesiones mineras en su territorio. Tras analizar las
alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en
principio, que el beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de
acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Perti que adopte las medidas
necesarias para preservar la vida e integridad personal de los miembros de la Comunidad Nativa “Tres Islas”
de Madre de Dios, incluyendo realizar diagnésticos médicos para determinar los niveles de contaminaciéon
que tendrian los propuestos beneficiarios, a fin de suministrar atencion médica adecuada, de acuerdo a los
estandares internacionales, garantizar que los miembros de la comunidad tengan acceso a una alimentacion
adecuada en términos nutricionales y culturales y tomar medidas de protecciéon a los miembros de la
comunidad frente posibles agresiones de terceros; que concierte las medidas a adoptarse con los
beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las medidas adoptadas para mitigar, reducir y
eliminar las fuentes de riesgo identificadas en el presente procedimiento, e informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y asi evitar su repeticion.

530-14 Gregorio Santos Guerrero, Peri - (Levantamiento)

64. El 8 de septiembre de 2017, la CIDH decidi6é levantar la medida cautelar otorgada el 14 de
mayo de 2015 a favor de Gregorio Santos Guerrero, en Pert. La Comision solicité a Perd en la resolucién
18/2015 que adoptara las medidas necesarias para preservar la vida y la integridad personal de Gregorio
Santos Guerrero y para que sus condiciones de detencién fueran adecuadas conforme a estandares
internacionales aplicables. La Comisién observa que el beneficiario ya no se encuentra privado de libertad,
por lo que decidi6 levantar la presente medida cautelar

MC 120-16 pobladores de la Comunidad de Cuninico y otra, Peru

65. El 2 de diciembre de 2017, la CIDH decidio solicitar la adopcidon de medidas cautelares de los
pobladores de la comunidad de Cuninico y San Pedro en Loreto. De acuerdo con la informacion aportada, tras
un derrame de petréleo ocurrido en 2014, y no obstante el paso del tiempo y medidas adoptadas por el
Estado peruano, existiria una continuidad en los efectos de la presunta contaminacién. De acuerdo a la parte
solicitante, esta situacién es verificable en los valores de la presencia de algunos metales pesados, como el
cadmio y el mercurio, por encima de los niveles recomendables. Asimismo, la CIDH fue informada que estos
niveles por encima de los recomendables fueron verificados en algunas decisiones judiciales de tribunales
peruanos. Los solicitantes alegaron diversas patologias o padecimientos asociados con dicha afectaciéon que
resultan consistentes con los efectos que podria tener la exposicion prolongada a tales elementos, por lo cual
se requiere la adopcidon de medidas inmediatas para proteger sus derechos. Tras analizar las alegaciones de
hecho y derecho presentadas por las partes y la informacion obtenida en la visita a la zona en julio de 2017, la
Comisién considerd que la informacién disponible demuestra, en principio, el cuamplimiento de los requisitos
de gravedad, urgencia e irreparabilidad contenidos en el articulo 25 de su Reglamento. En consecuencia, la
Comision solicitd al Estado de Perd que adopte las medidas necesarias para preservar la vida e integridad
personal de los pobladores de las comunidades identificadas. Esto debe incluir realizar los diagndsticos
médicos necesarios para determinar los niveles de contaminacién por metales pesados u otras sustancias que
tendrian los beneficiarios, a fin de suministrar atencién médica adecuada, de acuerdo a los estandares
internacionales aplicables en la materia. Asimismo, en este proceso el Estado debe prestar especial atencién a
nifios y nifias. Asimismo, la CIDH solicit6 al Estado que garantice que los miembros de la comunidad tengan
acceso a agua potable, libre de agentes contaminantes, y a una alimentacion adecuada en términos
nutricionales y culturales y dentro de los niveles considerados aceptables por organizaciones internacionales
como la Organizacién Mundial de la Salud (OMS) o la Organizacion Panamericana de la Salud (OPS). Por
ultimo, la CIDH solicité al Estado que informe sobre las medidas adoptadas para mitigar los efectos que
tendria en la salud humana las fuentes de riesgo que dieron lugar a la presente medida cautelar. Las medidas
deberan adoptarse en concertacién con los beneficiarios y sus representantes.
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TRINIDAD Y TOBAGO

440/16 - Zaheer Seepersad, Trinidad y Tobago

66. El 4 de agosto de 2017, 1a CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
Zaheer Seepersad, en Trinidad y Tobago. La solicitud de medidas cautelares alega que el beneficiario padece
“distancia focal” y se encuentra en una situacion de riesgo debido a su condiciéon médica y la amenaza
existente de ser internado en un asilo psiquiatrico, lo que agravaria su condicién. Tras analizar las alegaciones
de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el
beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia como resultado de la situacién de salud del
propuesto beneficiario y la presunta falta de tratamiento médico adecuado. En consecuencia, de acuerdo con
el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Trinidad y Tobago que adopte las medidas
necesarias para garantizar la vida e integridad personal del beneficiario, tomando en consideracién su
condicién médica y su condicion de persona con discapacidad, en particular garantizando su acceso a
tratamiento médico y terapias adecuadas; que concierte las medidas a implementarse con el beneficiario y
sus representantes; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que
dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar su repeticion.

URUGUAY

402 /17 - Jair Krischke, Uruguay

67. El 21 de junio de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
Jair Krischke, en Uruguay. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto beneficiario se encuentra
en una situacién de riesgo tras haber recibido amenazas de muerte con motivo de su trabajo en el impulso de
causas judiciales y el esclarecimiento de los hechos ocurridos durante la dictadura militar uruguaya,
amenazas contra autoridades, operadores de justicia y defensores de derechos humanos que fueron
condenadas por la Comisién en comunicado de prensa del 1 de marzo de 2017. Tras analizar las alegaciones
de hecho y de derecho, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el
beneficiario se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
Articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisidn solicité a Uruguay que adopte las medidas necesarias para
garantizar la vida e integridad personal del sefor Jair Krischke y para que pueda desarrollar sus labores como
defensor de derechos humanos sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia en el marco
de sus funciones; que concierte las medidas a adoptarse con el beneficiario y sus representantes, y que
informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcion
de la presente medida cautelar y evitar su repeticion.

VENEZUELA

475/15 - Miembros del partido Voluntad Popular, Venezuela

68. El 14 de enero de 2017, la CIDH decidié solicitar medidas cautelares a favor de David
Smolansky, Freddy Guevara, Ismael Ledn, Juan Pablo Lépez Gross, miembros del partido Voluntad Popular;
Theresly Malavé, defensora de derechos humanos; y Alexander Tirado, Radl Emilio Baduel, Angel Contreras,
Yon Goicoechea y Delson Gudrate, detenidos en el Centro para Procesados 26 de julio y el Helicoide, en
Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que miembros y activistas de Voluntad Popular se
encuentran en una situacion de riesgo en vista de presuntas amenazas, actos de violencia, hostigamiento,
alegadas torturas, tratos crueles y detenciones arbitrarias a las que estarian siendo objeto como consecuencia
de su posicién politica contraria al actual Gobierno Venezolano. En vista de los antecedentes sefialados, la
CIDH consider6 que el presente asunto retine, en principio, los requisitos de gravedad, urgencia e
irreparabilidad contenidos en el articulo 25 de su Reglamento. En consecuencia, la Comisién solicité al
Gobierno de Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida y la integridad personal de
i) David Smolansky, Freddy Guevara, Ismael Le6n y Juan Pablo Lépez Gross, miembros del partido Voluntad
Popular, ii) Theresly Malavé, defensora de derechos humanos, y iii) Alexander Tirado; Raul Emilio Baduel,
Angel Contreras, Yon Goicoechea y Delson Guarate, detenidos en el Centro para Procesados 26 de julio y el
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Helicoide; que adopte las medidas necesarias para garantizar los derechos politicos de David Smolansky,
Freddy Guevara, Ismael Ledn y Juan Pablo Lépez Gross a fin de que puedan desarrollar sus actividades como
lideres de la oposicidn sin ser objeto de actos de hostigamiento, amenazas y actos de violencia; que adopte
las medidas necesarias para garantizar que Theresly Malavé pueda desarrollar sus actividades como
defensora de derechos humanos sin ser objeto de actos de violencia y hostigamientos por el ejercicio de sus
funciones; que asegure que las condiciones de detencion de los beneficiarios alojados en el Centro para
Procesados 26 de julio y en El Helicoide se adecuen a estandares internacionales; que concierte las medidas a
adoptarse con los beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcion de la presente medida cautelar y asi evitar su
repeticion.

994 /16 - Lorenzo Mendoza y su familia, Venezuela

69. El 20 de enero de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Lorenzo Mendoza y su familia, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que Lorenzo
Mendoza y su familia se encuentran en situacién de riesgo con motivo de supuestos sefialamientos y actos de
hostigamiento presuntamente llevados a cabo por parte de altas autoridades del Estado y terceras personas.
En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Venezuela
que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad personal de Lorenzo Mendoza y su
familia; que concierte las medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre
las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcion de la presente
medida cautelar y evitar su repeticion.

616/16 - Luis Florido, Venezuela

70. El 7 de abril de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor de
Luis Florido, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que Luis Florido, diputado de la
Asamblea Nacional, habria sido objeto de comentarios negativos y estigmatizantes por parte de altas
autoridades nacionales ante medios de comunicacidn, asi como amenazas y seguimientos por parte de sujetos
que estarian vinculados con agentes del Estado. Esto como resultado de sus actividades y expresiones como
Presidente de la Comisién de Politica Exterior, Integracién y Soberania de la Asamblea Nacional, incluido
encabezar la misién parlamentaria que solicit6 a la Organizacién de Estados Americanos (OEA) la aplicacién
de la Carta Democratica Interamericana respecto del Estado venezolano. Tras analizar las alegaciones de
hecho y de derecho, y considerando la tension institucional y social generada en Venezuela en el marco de la
alteracion al orden constitucional y democratico en el pais, asi como los antecedentes de riesgo en los que se
encuentran los miembros del partido Voluntad Popular, previamente constatados por la Comision, la CIDH
considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una
situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH,
la Comision solicité a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad
personal del sefior Luis Florido, y asegurar que pueda ejercer sus derechos politicos como miembro de la
Asamblea Nacional sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia; que concierte las
medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a
fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar su
repeticion.

248/17 - Henrique Capriles Radonski, Venezuela

71. El 2 de junio de 2017, 1a CIDH decidi6 solicitar la adopciéon de medidas cautelares a favor de
Henrique Capriles Radonski, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que el propuesto
beneficiario se encuentra en una situaciéon de gravedad y urgencia de riesgo de dafio irreparable a sus
derechos como resultado de su rol como lider de oposicién politica y participacién activa en protestas
sociales dentro del contexto actual que atraviesa el Estado de Venezuela y como consecuencia de
declaraciones estigmatizantes en su contra por parte de altas autoridades. Tras analizar las alegaciones de
hecho y de derecho, y considerando la tension institucional y social generada en el marco de la alteracion al
orden constitucional y democratico en Venezuela, la CIDH considera que la informaciéon presentada
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demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En
consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision solicité a Venezuela que
adopte las medidas necesarias para garantizar la vida, integridad personal y derechos politicos del sefior
Henrique Capriles Radonski sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia; que concierte las
medidas a adoptarse con los beneficiarios y sus representantes, y que informe sobre las acciones adoptadas a
fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcidén de la presente medida cautelar y evitar su
repeticion.

403/17 - Julio Borges y otros, Venezuela

72. El 28 de julio de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor de
Julio Borges, Tomas Guanipa y José Guerra, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que los
beneficiarios, diputados de la Asamblea Nacional de la Republica Bolivariana de Venezuela, se encuentran en
una situacion de grave riesgo debido a una serie de pronunciamientos estigmatizantes, sefialamientos y
hostigamientos por parte de altas autoridades del Estado y funcionarios, asi como miembros del Partido
Socialista Unido de Venezuela (PSUV), que pondrian en riesgo sus derechos a la vida e integridad personal.
Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, y considerando la tensién institucional y social generada
en el marco de la alteracién al orden constitucional y democratico en Venezuela, la CIDH considera que la
informacién presentada demuestra, en principio, que los beneficiarios se encuentran en una situaciéon de
gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision
solicité a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad personal de Julio
Borges, Tomas Guanipa y José Guerra, y asegurar que puedan ejercer sus derechos politicos como miembros
de la Asamblea Nacional sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia; que concierte las
medidas a implementarse con los beneficiarios y sus representantes; y que informe sobre las acciones
adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida
cautelar y evitar su repeticion.

449/17 - Luisa Ortega Diaz y familia, Venezuela

73. El 3 de agosto de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a favor
de Luisa Ortega Diaz, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que la beneficiaria, Fiscal
General de la Republica Bolivariana de Venezuela, se encuentra en una situacién de grave riesgo debido a una
serie de pronunciamientos estigmatizantes, sefialamientos y hostigamientos por parte de altas autoridades
del Estado, asi como miembros del Partido Socialista Unido de Venezuela (PSUV), que pondrian en riesgo sus
derechos a la vida e integridad personal. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, y considerando
la tensidn institucional y social generada en el marco de la alteracién al orden constitucional y democratico en
Venezuela, la CIDH considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que la beneficiaria se
encuentra en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del
Reglamento de la CIDH, la Comision solicit6 a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la
vida e integridad personal de Luisa Ortega Diaz, y asegurar que pueda ejercer sus funciones como Fiscal
General sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia; que concierte las medidas a
implementarse con la beneficiaria y sus representantes; y que informe sobre las acciones adoptadas a fin de
investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la presente medida cautelar y evitar su
repeticion.

533-17 Williams Davila, Venezuela

74. El 6 de septiembre de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopciéon de medidas cautelares a
favor de Williams Davila, en Venezuela. La solicitud de medidas cautelares alega que el beneficiario, electo en
2015 diputado de la Asamblea Nacional de la Repuiblica Bolivariana de Venezuela por el estado de Mérida, se
encuentra en una situacién de grave riesgo debido a una serie de amenazas, hostigamientos y actos de
violencia en su contra presuntamente perpetrados por parte de autoridades estatales y terceras personas
afines al régimen. En particular, los solicitantes sefialaron que recibié amenazas de muerte explicitas a través
de redes sociales y a su teléfono particular, que en algunos de los seguimientos reportados los presuntos
agresores arrojaron objetos contundentes a su vehiculo, y que personas no identificadas habian disparado a
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su residencia a principios del mes de agosto de 2017. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la
Comisioén considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentran
en una situacién de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la
CIDH, la Comisién solicit6 a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad
personal de Williams Davila, y asegurar que pueda llevar a cabo sus actividades como diputado de la
Asamblea Nacional sin ser objeto de amenazas, hostigamientos o actos de violencia en el ejercicio de sus
funciones; que concierte las medidas a implementarse con el beneficiario y sus representantes; y que informe
sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los hechos alegados que dieron lugar a la adopcién de la
presente medida cautelar y evitar su repeticion.

309-17 Johonnys Armando Hernandez, Venezuela

75. El 8 de septiembre de 2017, la CIDH decidié solicitar la adopciéon de medidas cautelares a
favor de Johonnys Armando Hernandez, en Venezuela. La solicitud de medida cautelares alega que el
propuesto beneficiario se encuentra en una situacién de riesgo por no recibir el tratamiento prescrito para
tratar su hemofilia. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la
informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una situaciéon de
gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién
solicit6 a Venezuela que adopte las medidas necesarias para proteger la vida e integridad personal del
beneficiario, tomando en consideraciéon la enfermedad que enfrenta, en particular mediante la adopcion de
medidas inmediatas que posibiliten que reciba un tratamiento médico adecuado atendiendo a su condicién
actual de salud, conforme a los estandares internacionales aplicables; que concierte las medidas a
implementarse con el beneficiario y sus representantes; e que informe sobre las acciones adelantadas a fin de
investigar los presuntos hechos que dieron lugar a la adopcién de la presente resolucién y asi evitar su
repeticion.

600-15 - [\ngel Omar Vivas Perdomo, Venezuela

76. El 27 de octubre de 2017, la CIDH decidio solicitar la adopcion de medidas cautelares a favor
de Angel Omar Vivas Perdomo, en Venezuela. La solicitud de medida cautelares alega que el beneficiario
quien tendria 60 afos de edad, se encuentra privado de la libertad en el Servicio Bolivariano de Inteligencia
Nacional, desde abril de 2017 sin recibir un tratamiento médico adecuado para atender sus patologias,
requiriendo atencién médica especializada y quirdrgica. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho,
en el contexto especifico, la Comisién considera que la informacién presentada demuestra, en principio, que
el beneficiario encuentra en una situacion de gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el
articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comisién solicité a Venezuela que adopte las medidas necesarias
para garantizar la vida e integridad personal de Angel Omar Vivas Perdomo, en particular, mediante la
adopcion de medidas que posibiliten el tratamiento médico adecuado atendiendo su condicién de salud,
conforme a los estandares internacionales aplicables; y que concierte las medidas a adoptar con el
beneficiario y sus representantes.

383/17 - Santiago José Guevara, Venezuela

77. El 1 de diciembre de 2017, la CIDH decidi6 solicitar la adopcién de medidas cautelares a
favor de Santiago José Guevara Garcia, en Venezuela. La solicitud de medida cautelares alega que el
beneficiario se encuentra en una situacion de riesgo de dafio irreparable a su vida e integridad personal con
motivo del deterioro de su estado de salud y la falta de un tratamiento médico adecuado en el marco de su
privacion de libertad. Tras analizar las alegaciones de hecho y de derecho, la Comisién considera que la
informacién presentada demuestra, en principio, que el beneficiario se encuentra en una situaciéon de
gravedad y urgencia. En consecuencia, de acuerdo con el articulo 25 del Reglamento de la CIDH, la Comision
solicitd6 a Venezuela que adopte las medidas necesarias para garantizar la vida e integridad personal de
Santiago José Guevara Garcia, en particular, proporcionando una atencién médica adecuada, conforme a sus
patologias, y de conformidad con los estandares internacionales aplicables; y que concierte las medidas a
adoptar con el beneficiario y sus representantes
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2. Reuniones de trabajo

78. El Articulo 25 del Reglamento de la CIDH sefiala que la Comisién podra tomar las medidas de
seguimiento apropiadas con relaciéon al otorgamiento, observancia y vigencia de las medidas cautelares.
Dichas medidas pueden incluir, cuando resulte pertinente, cronogramas de implementacién, audiencias,
reuniones de trabajo y visitas de seguimiento y revisiéon. Durante el 2017 la CIDH sostuvo 40 reuniones de
trabajo en el marco de sus periodos ordinarios y extraordinarios de sesiones, asi como 7 reuniones de trabajo
como parte de visitas realizadas por Comisionados relatores de pais. A continuacion se representa un listado
de dichas reuniones.

161 periodo extraordinario de sesiones (15 al 22 de marzo de 2017),
Washington D.C, Estados Unidos
1 | MC700-15 Asunto F y Familia Argentina
2 | MC35-14 Penitenciarias de Mendoza Argentina
3 | MC750-16 Braulio Jatar Alonso Venezuela
4 | MC223-13 Lorent Saleh Venezuela
5 | MC 335-14 Leopoldo Lépez y otros Venezuela
6 | MC409-14 Estudiantes de la escuela rural “Radl Isidro Burgos” México
7 | MC178-15 Mainumby Paraguay
8 | MC271-05 La Oroya Pert
9 | MC 262-05 Pueblo indigena Mascho Piro Pert
10 | MC 46-14 Juana Calfunao y familiares Chile
11 | MC 141-10 Sandra Mosquera Diaz y otros Colombia
12 | MC-242-09 | Miembros de la Consultoria para los Derechos Humanos y el Colombia
Desplazamiento-CODHES
13 | MC-658-16 Erlendy Cuero Bravo Colombia
14 | MC-51-15 Pueblo Indigena Wayudu Asentado en el Departamento de La Colombia
Guajira
15 | MC-70-99 Miembros de CAVIDA Colombia
16 | MC 457-13 Integrantes de la Asociacién Para una Vida Mejor - Honduras
APUVIMEH
17 | MC-112-16 Familiares de Berta Caceres y otros Honduras
18 | MC-935-04 Miembros de la Colonia Cerrito Lindo, Deysi Xiomara Flores Honduras
y otros
19 | MC-50-14 Movimiento Unificado Campesino del Aguan-MUCA Honduras
163 periodo de extraordinario de sesiones (3 al 7 de julio de 2017), Lima, Peru
20 | MC71-15 Marco Antonio Ponce Venezuela
21 | MC 750-16 Braulio Jatar Venezuela
22 | MC359-10 Integrantes de la Corporacién Justicia y Dignidad Colombia
23 | MC 185-13 Sofia Lorena Mendoza Martinez y otros Honduras
24 | MC 475-15 Miembros del partido Voluntad Popular Venezuela
25 | MC409-14 Estudiantes de la escuela rural “Raul Isidro Burgos” México
164 periodo extraordinario de sesiones (4 al 8 de septiembre de 2017), Ciudad de México, México
26 | MC71-10 Claudia Samayoa y otros miembros de UDEFEGUA Guatemala
27 | MC370-12 Pacientes del Hospital Federico Mora Guatemala
28 | MC958-16 Hogar Virgen de la Asuncién Guatemala
29 | MC50-14 Movimiento Unificado Campesino del Aguan- MUCA y otros Honduras
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30 | MC505-15 Comunidades Indigenas Miskitu Nicaragua
14

31 | MC 399-09 Trabajadores de Radio Progreso Honduras

32 | MC935-04 Miembros de la Colonia Cerrito Lindo y otros Honduras

165 periodo ordinario de sesiones (23 al 27 de octubre de 2017)

34 | MC17-17 Nifio Juan Argentina
35 | MC564-17 Santiago Andrés Maldonado Argentina
36 | MC 25-16 Milagro Amalia Angela Sala Argentina
37 | MC 265-02 Pueblo Indigena Embera Chami y otros Colombia

38 | MC 70-99 Miembros de CAVIDA (Comunidades del Cacarica) Colombia

39 | MC223-13 Lorent Saleh y Gerardo Carrero Venezuela
40 | MC 409-14 Estudiantes de la escuela rural “Raul Isidro Burgos” México

Visita de trabajo del Comisionado Relator de Pais a Honduras (17 de mayo de 2017)

1 MC 457-13 Integrantes de la Asociacién para Una Vida Mejor en Honduras
Honduras (APUVIMEH)
2 MC 50-14 Movimiento Unificado Campesino del Aguan- MUCA Honduras
y otros
3 MC 935-04 Miembros de la Colonia Cerrito Lindo y otros Honduras
4 MC 112-16 Familiares de Berta Caceres y otros Honduras

Visita de trabajo del Comisionado Relator de Pais a Argentina (18 de mayo de 2017)

5 MC 104-12 | Unidades 46, 47 y 48 del Servicio Penitenciario Bonaerense, Argentina
en la provincia de Buenos
6 MC 496-14 Personas privadas de libertad en las Comisarias del Argentina
y MC 37- departamento judicial de La Matanza
15
7 MC 700-15 Asunto F y Familia Argentina
F. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH
79. El cumplimiento integral de las decisiones de la Comisidon Interamericana constituye un

elemento indispensable para asegurar la plena vigencia de los derechos humanos en los Estados miembros de
la OEA, asi como para contribuir al fortalecimiento del sistema interamericano de proteccién de los derechos
humanos. Por tal motivo, en la presente seccién, la CIDH incluye un andlisis sobre el estado del cumplimiento
de las recomendaciones contenidas en los informes adoptados por la Comisién durante los tltimos quince
afios.

80. En varias ocasiones, la Asamblea General de la OEA ha alentado a los Estados miembros a
que den seguimiento a las recomendaciones de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, como lo
hizo mediante su resolucién AG/RES. 2672 (XLI-O/11) sobre Observaciones y Recomendaciones al Informe
Anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (punto resolutivo 3.b). Asimismo, la resolucién
AG/RES. 2675 (XLI-O/11) sobre Fortalecimiento del Sistema Interamericano de Derechos Humanos en
Seguimiento de los Mandatos Derivados de las Cumbres de las Américas, encomend6 al Consejo Permanente
continuar la consideracion de medios para promover el seguimiento de las recomendaciones de la Comision
por parte de los Estados miembros de la Organizacion (punto resolutivo 3.d).

14 El Estado de Nicaragua no asistié a la reunién de trabajo.
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81. Tanto la Convencion (articulo 41) como el Estatuto de la Comisidn (articulo 18) otorgan
explicitamente a la CIDH la facultad de solicitar informacién a los Estados miembros y producir los informes y
recomendaciones que estime conveniente. Especificamente el Reglamento de la CIDH dispone en su articulo
48:

Seguimiento 1. Una vez publicado un informe sobre solucidon amistosa o sobre el fondo en los
cuales haya formulado recomendaciones, la Comision podra tomar las medidas de
seguimiento que considere oportunas, tales como solicitar informacién a las partes y
celebrar audiencias, con el fin de verificar el cumplimiento con los acuerdos de solucién
amistosa y recomendaciones. 2. La Comisién informara de la manera que considere
pertinente sobre los avances en el cumplimiento de dichos acuerdos y recomendaciones.

82. En cumplimiento de sus atribuciones convencionales y estatutarias y en atencién a las
resoluciones citadas y de conformidad con el articulo 48 del Reglamento, la CIDH solicité informacién a los
Estados acerca del cumplimiento de las recomendaciones efectuadas en los informes publicados sobre casos
individuales incluidos en sus Informes Anuales correspondientes a los afios 2000 a 2016. Para la elaboracion
del presente capitulo, la CIDH tuvo en cuenta la informacién recibida hasta el 3 de noviembre de 2017, por lo
que se tiene esa como la fecha de cierre.

83. Conforme a lo dispuesto en el articulo 17.2.a del Reglamento de la Comision, el Comisionado
Francisco Eguiguren, nacional de Pert, no particip6 en el debate ni en las conclusiones sobre el seguimiento
de los informes referidos a dicho pais; como tampoco lo hicieron los Comisionados José de Jests Orozco
Henriquez, de los asuntos de México; Paulo Vannuchi, de los asuntos de Brasil; Jim L. Cavallaro, de los asuntos
de Estados Unidos; Margarette Macaulay, de los asuntos de Jamaica; Esmeralda Arosemena de Troitifio, de los
asuntos de Panam3; Francisco Jose Eguiguren Praeli, de los asuntos de Perd; y Luis Ernesto Vargas Silva, de
los asuntos de Colombia, por ser nacionales de dichos paises.

84. El cuadro que la Comisién presenta a continuacion incluye el estado en que se encuentra el
cumplimiento de los acuerdos de solucién amistosa, asi como de las recomendaciones de la CIDH formuladas
en el marco de casos resueltos y publicados en los ultimos diecisiete afios. La CIDH resalta que diferentes
recomendaciones formuladas son de cumplimiento de tracto sucesivo y no inmediato y que algunas de ellas
requieren de un tiempo prudencial para poder ser cabalmente implementadas. Por lo tanto, el cuadro
presenta el estado actual de cumplimiento que la Comisién reconoce como un proceso dindmico. Desde esta
perspectiva, la Comisién evalia si las recomendaciones se encuentran o no cumplidas y no si ha habido un
comienzo de cumplimiento de tales recomendaciones.

85. Las tres categorias que se incluyen en el cuadro son las siguientes:

= Cumplimiento total (aquellos casos en que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las
recomendaciones formuladas por la CIDH. Dado los principios de efectividad y reparacién
integral, la Comisidn considera como cumplidas totalmente aquellas recomendaciones en las
que el Estado ha iniciado y concluido satisfactoriamente los tramites para su cumplimiento).

= Cumplimiento parcial (aquellos casos en los que el Estado ha cumplido parcialmente con las
recomendaciones formuladas por la CIDH, ya sea por haber dado cumplimiento solamente a
alguna/s de las recomendaciones o por haber cumplido de manera incompleta con todas las
recomendaciones.

. Pendientes de cumplimiento (aquellos casos en los cuales la CIDH considera que no ha
habido cumplimiento de las recomendaciones, debido a que no se ha iniciado ninguna
gestion encaminada a tal fin; a que las gestiones iniciadas ain no han producido resultados
concretos; a que el Estado explicitamente ha indicado que no cumplird con las
recomendaciones formuladas o a que el Estado no ha informado a la CIDH y ésta no cuenta
con informacién de otras fuentes que indique una conclusién contraria).
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CASO ART. 49 (SSA) CUMPLIMIENTO CUMPLIMIENTO PENDIENTE DE
ART. 51 (SR)15 TOTAL PARCIAL CUMPLIMIENTO

Caso 11.307, Informe No. 103/01, Maria 49 X
Merciadri de Morini (Argentina)16
Caso 11.804, Informe No. 91/03, Juan Angel 49 X
Greco (Argentina)
Caso 12.080, Informe No. 102/05, Sergio 49 X
Schiavini y Maria Teresa Schnack (Argentina)
Caso 12.298, Informe No. 81/08, Fernando 49 X
Giovanelli (Argentina)
Caso 12.159, Informe No. 79/09, Gabriel Egisto 49 X
Santillan Reigas (Argentina)
Caso 11.732, Informe No. 83/09, Horacio Anibal 51 X
Schillizzi (Argentina)
Caso 11.758, Informe No. 15/10, Rodolfo Correa 49 X
Belisle (Argentina)l”
Peticion 11.796, Informe No. 16/10, Mario 49 X
Humberto Gomez Yardez (Argentina)18
Caso 12.536, Informe No. 17/10, Raquel Natalia 49 X
Lagunas y Sergio Antonio Sorbellini (Argentina)
Peticion 242-03, Informe No. 160/10, Inocencia 49 X
Luca Pegoraro (Argentina)
Peticion 4554-02, Informe No. 161/10, Valerio 49 X

Castillo Baez (Argentina)19

Peticion 2829-02, Informe No. 19/11, Inocencio 49 X
Rodriguez (Argentina)?20

Peticién 11.708, Informe No. 20/11, Anibal 49 X

Acosta y L. Hirsch (Argentina)2!

Peticion 11.833, Informe No. 21/11, Ricardo 49 X

Monterisi (Argentina) 22

Peticion 12.532, Informe No. 84/11, 49 X

Penitenciarias de Mendoza (Argentina)

15 Para efectos de este aparte SSA se refiere a los casos en Seguimiento de Solucién Amistosa o Informes emitidos bajo el
articulo 49 de la CADH y SR se refiere al Seguimiento de las Recomendaciones o Informes emitidos bajo el articulo 51 de la CADH.

16 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 38-40.

17 Ver CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parr. 114.

18 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 159-164.

19 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 165 - 175.

20 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones
Amistosas en casos individuales, parrs. 194-205.

21 Ver, CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo 1, Seccién D: Estados de Cumplimiento delas Recomendaciones de la CIDH, parrafos
173-181

22 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 180-183.
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Peticion 12.306, Informe No. 85/11, Juan Carlos 49 X

de la Torre (Argentina)

Peticién 11.670, Informe No. 168/11, Menéndez 49 X

y Caride (Argentina)?23

Caso 12.324, Informe No. 66/12, Rubén Luis 51 X

Godoy (Argentina)

Caso 12.182, Informe No. 109/13, Florentino 49 X

Rojas (Argentina)

Peticion 21-05, Informe No. 101/14, Ignacio 49 X
Cardozo y otros (Argentina)

Caso 12.710, Informe No. 102/14, Marcos 49 X

Gilberto Chaves y Sandra Beatriz Chaves

(Argentina)

Caso 12.632, Informe No. 43 /15, Adriana 51 X

Beatriz Gallo, Ana Maria Careaga and Silvia

Maluf De Christin (Argentina)

Casos 12.067,12.068 y 12.086, Informe 51 X
No. 48/01, Michael Edwards, Omar Hall, Brian

Schroeter y Jerénimo Bowleg (Bahamas)

Caso 12.265, Informe No. 78/07, Chad Roger 51 X

Goodman (Bahamas)

Caso 12.513, Informe No. 79/07, Prince Pinder 51 X
(Bahamas)

Caso 12.231, Informe No. 12 /14, Peter Cash 51 X
(Bahamas)

Caso 12.053, Informe No. 40/04, Comunidad 51 X
Maya del Distrito Toledo(Belice)

Caso 12.475, Informe No. 97/05, Alfredo Diaz 49 X

Bustos (Bolivia)

Caso 12.516, Informe No. 98/05, Raul Zavala 49 X

Malaga y Jorge Pacheco Rondén (Bolivia)?24

Peticion 269-05, Informe No. 82/07, Miguel 49 X
Angel Moncada Osorio y James David Rocha
Terraza (Bolivia)25

Peticién 788-06, Informe No. 70/07, Victor 49 X

Hugo Arce Chavez (Bolivia)2é

Caso 12.350, Informe No. 103/14, M.Z. 49 X

(Bolivia)27

Caso 12.051, Informe No. 54/01, Maria da 51 X

Penha Maia Fernandes (Brasil)

23 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo I, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 225-252.

24 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 109-114.

25 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
115-119.

26 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
120-124.

27 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 103-14, Caso 12.350, (M.Z. vs. Bolivia), de fecha 7 de noviembre de 2014. Ver
CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo I, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs. 290.
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Casos 11.286,11.406,11.407,11.412,11.413, 51 X
11.415,11.416y 11.417, Informe No.55/01,
Aluisio Cavalcante y otros (Brasil)

Caso 11.517, Informe No. 23/02, Diniz Bento da 51 X
Silva (Brasil)

Caso 10.301, Informe No. 40/03, Parque Sao 51 X
Lucas (Brasil)

Caso 11.289, Informe No. 95/03, José Pereira 49 X
(Brasil)

Caso 11.556, Informe No. 32 /04, Corumbiara 51 X
(Brasil)

Caso 11.634, Informe No. 33/04, Jailton Neri da 51 X
Fonseca (Brasil)

Casos 12.426y 12.427, Informe No. 43/06, 49 X

Ranié Silva Cruz, Eduardo Rocha da Silva y
Raimundo Nonato Concei¢do Filho (Brasil)?28

Caso 12.001, Informe No. 66/06, Simone André 51 X

Diniz (Brasil)

Caso 12.019, Informe No. 35/08, Antonio 51 X
Ferreira Braga (Brasil)

Caso 12.310, Informe No. 25/09, Sebastiao 51 X

Camargo Filho (Brasil)

Caso 12.440, Informe No. 26/09, Wallace de 51 X

Almeida (Brasil)

Peticion 12.308, Informe No. 37/10, Manoel 51 X

Leal de Oliveira (Brasil)

Caso 12.213, Informe No. 7/16, Aristeu Guida 51 X
da Silva y sus familiares (Brasil)

Caso 12.586, Informe No. 78/11, John Doe 51 X

(Canada)

Caso 11.661, Informe No. 8/16, 51 X
Manickavasagam Suresh (Canada)

Caso 11.771, Informe No. 61/01, Samuel 51 X

Alfonso Catalan Lincoleo (Chile)

Caso 11.715, Informe No. 32/02, Juan Manuel 49 X

Contreras San Martin y otros (Chile)29

Caso 12.046, Informe No. 33/02, Mdnica 49 X

Carabantes Galleguillos (Chile)3°

Caso 11.725, Informe No. 19/03, Carmelo Soria 51 X

Espinoza (Chile)

Peticién 4617/02, Informe No. 30/04, Mercedes 49 X

Julia Huenteao Beroiza y otras (Chile)

Caso 12.142, Informe No. 90/05, Alejandra 51 X

Marcela Matus Acuifia y Otros (Chile)31

28 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
162-175.

29 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
187-190.

30, Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 191-194.

31 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 216-224.
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Caso 12.337, Informe No. 80/09, Marcela
Andrea Valdés Diaz (Chile)32

Peticion 490-03, Informe No. 81/09 "X"
(Chile)33

Caso 12.469, Informe No. 56/10, Margarita
Barberia Miranda (Chile)

Caso 12.281, Informe No. 162/10, Gilda Rosario
Pizarro y otras (Chile)34

Caso 12.195, Informe No. 163/10, Mario
Alberto Jara Ofiate (Chile) 35

Caso 12.232, Informe No. 86/11, Maria Soledad
Cisternas (Chile) 3¢

Caso 12.799, Informe No. 48/16, Miguel Angel
Millar Silva y otros (Radio Estrella del Mar de
Melinka) (Chile)

Caso 11.654, Informe No. 62 /01, Masacre de
Riofrio (Colombia)

Caso 11.710, Informe No. 63/01, Carlos Manuel
Prada Gonzalez y Evelio Antonio Bolafio Castro
(Colombia)

Caso 11.712, Informe No. 64/01, Leonel de
Jesus Isaza Echeverry (Colombia)

Caso 11.141, Informe No. 105/05, Masacre de
Villatina (Colombia)

Caso 10.205, Informe No. 53 /06, German
Enrique Guerra Achuri (Colombia) 37

Caso 12.009, Informe No. 43 /08, Leydi Dayan
Sanchez (Colombia)38

Caso 12.448, Informe No. 44/08, Sergio Emilio
Cadena Antolinez (Colombia)39

Peticién 477-05, Informe No.82/08 Xy
familiares (Colombia) 40

32 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccién D:

parrs. 298-302.

33 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo 1I, Seccién D:

parrs. 303-306.

34 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo I, Seccién D:

parrs. 337-345.

35 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo I, Seccién D:

parrs. 346-354.

36 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo I, Seccién D:

parrs. 408-412.

37 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccién D:

parrs. 329-333.
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38 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones

Amistosas en casos individuales, parrs. 602-614.

39 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 274-280.

40 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 339-344.
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Peticion 401-05, Informe No. 83/08 Jorge 49 X
Antonio Barbosa Tarazona y otros (Colombia)

Caso 10.916, Informe No. 79/11, James Zapata 51 X
Valencia y José Heriberto Ramirez (Colombia)

Caso 12.376, Informe No. 59/14, Alba Lucia, 49 X
Rodriguez (Colombia)

Caso 12.756, Informe No. 10/15, Masacre 49 X
Estadero El Aracatazzo (Colombia)

Peticion 108-00, Informe No. 38/15, Masacre de 49 X
Segovia (28 grupos familiares) (Colombia)

Peticién 577-06, Informe No. 82/15, Gloria 49 X
Gonzélez y familia (Colombia)

Caso 11.538, Informe No. 43/16, Herson Javier 49 X
Caro (Colombia)

Caso 12.541, Informe No. 67 /16, Omar Zuifiiga 49 X
Vésquez y Amira Isabel Vasquez de Zuniga

(Colombia)

Caso 11.007, Informe No. 68/16, Masacre de 49 X
Trujillo (Colombia)

Caso 12.476, Informe No. 67 /06, Oscar Elias 51 X
Biscet y Otros (Cuba)

Caso 12.477, Informe No. 68/06, Lorenzo 51 X
Enrique Copello Castillo y Otros (Cuba)

Caso 11.421, Informe No. 93/00, Edison Patricio 49 X
Quishpe Alcivar (Ecuador)

Caso 11.439, Informe No. 94/00, Byron Roberto 49 X
Cafiaveral (Ecuador)

Caso 11.445, Informe No. 95/00, Angelo Javier 49 X

Ruales Paredes (Ecuador)4t

Caso 11.466, Informe No. 96/00, Manuel 49 X
Inocencio Lalvay Guaman (Ecuador)

Caso 11.584, Informe No. 97/00, Carlos Juela 49 X
Molina (Ecuador)

Caso 11.783, Informe No. 98/00, Marcia Irene 49 X
Clavijo Tapia, (Ecuador)

Caso 11.868, Informe No. 99/00, Carlos 49 X
Santiago y Pedro Andrés Restrepo Arismendy

(Ecuador)

Caso 11.991, Informe No. 100/00, Kelvin 49 X
Vicente Torres Cueva (Ecuador)

Caso 11.478, Informe No. 19/01, Juan Climaco 49 X
Cuellar y otros (Ecuador)

Caso 11.512, Informe No. 20/01, Lida Angela 49 X
Riera Rodriguez (Ecuador)

Caso 11.605, Informe No. 21/01, René Gonzalo 49 X

Cruz Pazmifio (Ecuador)

41 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 283-286.
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Caso 11.779, Informe No. 22/01, José Patricio 49
Reascos (Ecuador)

Caso 11.992, Informe No. 66/01, Dayra Maria 51
Levoyer Jiménez (Ecuador)

Caso 11.441, Informe No. 104/01, Rodrigo 49
Elicio Mufioz Arcos y otros (Ecuador)

Caso 11.443, Informe No. 105/01, Washington 49
Ayora Rodriguez (Ecuador)

Caso 11.450, Informe No. 106/01, Marco Vinicio 49
Almeida Calispa (Ecuador)

Caso 11.542, Informe No. 107/01, Angel 49
Reiniero Vega Jiménez (Ecuador)

Caso 11.574, Informe No. 108/01, Wilberto 49
Samuel Manzano (Ecuador)

Caso 11.632, Informe No. 109/01, Vidal Segura 49
Hurtado (Ecuador)

Caso 12.007, Informe No. 110/01, Pompeyo 49
Carlos Andrade Benitez (Ecuador)

Caso 11.515, Informe No. 63/03, Bolivar Franco 49
Camacho Arboleda (Ecuador)

Caso 12.188, Informe No. 64/03, Joffre José 49

Valencia Mero, Priscila Fierro, Zoreida Valencia
Sanchez, Rocio Valencia Sanchez (Ecuador)

Caso 12.394, Informe No. 65/03, Joaquin 49
Hernandez Alvarado, Marlon Loor Argote y
Hugo Lara Pinos (Ecuador)

Caso 12.205, Informe No. 44/06, José René 49
Castro Galarza (Ecuador)

Caso 12.207, Informe No. 45/06, Lizandro 49
Ramiro Montero Masache (Ecuador)

Caso 12.238, Informe No. 46/06, Myriam 49
Larrea Pintado (Ecuador)

Peticion 12.558, Informe No. 47/06, Fausto 49
Mendoza Giler y Didgenes Mendoza Bravo

Caso 12.487, Informe 17/08, Rafael Ignacio 51
Cuesta Caputi (Ecuador)

Caso 12.525, Informe No. 84/09, Nelson Ivan 51
Serrano Saenz (Ecuador)

Peticion 533-05, Informe No. 122 /12, Julio 49
Rubén Robles Eras (Ecuador)

Caso 12.631, Informe No. 61/13, Karina 49
Montenegro y otras (Ecuador)

Caso 12.249, Informe No. 27/09, Jorge Odir 51
Miranda Cortez y otros (El Salvador)

Caso 9.903, Informe No. 51/01, Rafael Ferrer 51
Mazorra y otros (Estados Unidos)

Caso 12.243, Informe No. 52/01, Juan Raul 51
Garza (Estados Unidos)

Caso 11.753, Informe No. 52/02, Ramén 51

Martinez Villarreal, (Estados Unidos)
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Caso 12.285, Informe No. 62/02, Michael 51 X

Domingues (Estados Unidos)42

Caso 11.140, Informe No. 75/02, Mary y Carrie 51 X
Dann (Estados Unidos)

Caso 11.193, Informe No. 97 /03, Shaka Sankofa 51 X

(Estados Unidos)

Caso 11.204, Informe No. 98/03, Statehood 51 X
Solidarity Committee (Estados Unidos)

Caso 11.331, Informe No. 99/03, Cesar Fierro 51 X

(Estados Unidos)

Caso 12.240, Informe No. 100/03, Douglas 51 X

Christopher Thomas (Estados Unidos)

Caso 12.412, Informe No. 101/03, Napoleén 51 X

Beazley (Estados Unidos)

Caso 12.430, Informe No. 1/05 Roberto Moreno 51 X

Ramos, (Estados Unidos)

Caso 12.439, Informe No. 25/05, Toronto 51 X

Markkey Patterson (Estados Unidos)

Caso 12.421, Informe No. 91/05, Javier Suarez 51 X

Medina (Estados Unidos)

Caso 12.534, Informe No. 63/08, Andrea 51 X

Mortlock (Estados Unidos)

Caso 12.644, Informe No. 90/09, Medellin, 51 X
Ramirez Cardenas y Leal Garcia (Estados

Unidos)

Caso 12.562, Informe No. 81/10, Wayne Smith, 51 X
Hugo Armendariz y otros (Estados Unidos)

Caso 12.626, Informe No. 80/11, Jessica 51 X

Lenahan (Gonzales) (Estados Unidos)

Caso. 12.776, Informe No. 81 /11, Jeffrey 51 X
Timothy Landrigan (Estados Unidos)

Caso 11.575,12.333 y 12.341, Informe No. 51 X

52/13, Clarence Allen Jackey y otros; Miguel
Angel Flores, James Wilson Chambers (Estados

Unidos)

Caso 12.864, Informe No. 53 /13, Ivan Teleguz 51 X
(Estados Unidos)

Caso 12.422, Informe No. 13/14, Abu-Ali Abdur’ 51 X
Rahman (Estados Unidos)

Caso 12.873, Informe No. 44/14, Edgar Tamayo 51 X
Arias (Estados Unidos)

Caso 12.833, Informe No. 11/15, Felix Rocha 51 X
Diaz (Estados Unidos)

Caso 12.831, Informe No. 78/15, Kevin Cooper 51 X
(Estados Unidos)

Caso 12.994, Informe No. 79/15, Bernardo Aban 51 X

Tercero (Estados Unidos)

42 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 185-186.
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Caso 12.834, Informe No. 50/16, Trabajadores 51 X
indocumentados (Estados Unidos)

Caso 12.028, Informe No. 47/01, Donnason 51 X

Knights (Grenada)

Caso 11.765, Informe No. 55/02, Paul Lallion 51 X

(Grenada)

Caso 12.158, Informe No. 56/02, Benedict Jacob 51 X

(Grenada)

Caso 11.625, Informe No. 4/01, Maria Eugenia 51 X

Morales de Sierra (Guatemala)

Caso 9207, Informe No. 58/01, Oscar Manuel 51 X
Gramajo Lopez (Guatemala)

Caso 10.626 Remigio Domingo Morales y Rafael 51 X
Sanchez; Caso 10.627 Pedro Tau Cac; Caso

11.198(A) José Maria Ixcaya Pixtay y otros; Caso

10.799 Catalino Chochoy y otros; Caso 10.751

Juan Galicia Hernandez y otros y Caso 10.901

Antulio Delgado, Informe No. 59/01 Remigio

Domingo Morales y otros (Guatemala)

Caso 9111, Informe No. 60/01, Ileana del 51 X
Rosario Solares Castillo y otros (Guatemala)

Caso 11.382, Informe No. 57/02, Trabajadores 51 X
de la Hacienda San Juan, Finca “La Exacta”

(Guatemala)

Caso 11.312, Informe No. 66/03, Emilio Tec Pop 49 X
(Guatemala)

Caso 11.766, Informe No. 67/03, Irma Flaquer 49 X
(Guatemala)

Caso 11.197, Informe No. 68/03, Comunidad 49 X
San Vicente de los Cimientos (Guatemala)

Caso 9.168, Informe No. 29/04, Jorge Alberto 49 X
Rosal Paz (Guatemala)

Peticién 133-04, Informe No. 99/05, José Miguel 49 X
Mérida Escobar (Guatemala)

Caso 10.855, Informe No. 100/05, Pedro Garcia 49 X
Chuc (Guatemala)

Caso 11.171, Informe No. 69/06, Tomas Lares 51 X
Cipriano (Guatemala)

Caso 11.658, Informe No. 80/07, Martin Pelicd 51 X
Coxic (Guatemala)

Caso 11.422, Informe No. 1/12, Mario Alioto 49 X
Lépez Sanchez (Guatemala)

Caso. 12.546, Informe No. 30/12, Juan Jacobo 49 X
Arbenz Guzman (Guatemala)

Peticién 12.591, Informe No. 123/12, Angelica 49 X

Jerénimo Juarez (Guatemala) 43

43 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.
879-885.
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Peticion 279-03, Informe No. 39/15
Fredy Rolando Hernandez Rodriguez y otros
(Guatemala)

Caso 12.264, Informe No. 1/06, Franz Britton
(Guyana)

Caso 12.504, Informe No. 81/07 Daniel y Kornel
Vaux (Guyana)

Caso 11.335, Informe No. 78/02, Guy Malary
(Haiti)

Peticion 11.805, Informe No. 124/12, Carlos
Enrique Jaco (Honduras)44

Caso 12.547, Informe No. 62/13, Rigoberto
Cacho Reyes (Honduras)45

Casos 11.826,11.843,11.846y 11.847,
Informe No. 49/01, Leroy Lamey, Kevin Mykoo,
Milton Montique y Dalton Daley (Jamaica)

Caso 12.069, Informe No. 50/01, Damion
Thomas (Jamaica)

Caso 12.183, Informe No. 127 /01, Joseph
Thomas (Jamaica)

Caso 12.275, Informe No. 58/02, Denton Aitken
(Jamaica)

Caso 12.347, Informe No. 76/02, Dave Sewell
(Jamaica)

Caso 12.417, Informe No. 41/04, Whitley Myrie
(Jamaica)

Caso 12.418, Informe No. 92/05, Michael Gayle
(Jamaica)

Caso 12.447, Informe No. 61/06, Derrick Tracey
(Jamaica)

Caso 11.565, Informe No. 53/01, Hermanas
Gonzalez Pérez (México)

Caso 11.807, Informe No. 69/03, José
Guadarrama (México)46

Peticion 388-01, Informe 101/05 Alejandro
Ortiz Ramirez (México)47

Caso 12.130, Informe No. 2/06, Miguel Orlando
Mufioz Guzman (México)

Peticion 161-02, Informe No. 21/07, Paulina del
Carmen Ramirez Jacinto (México)48

Caso 11.822, Informe No. 24/09, Reyes Penagos
Martinez y otros (México)

49 X

51 X
51 X

51 X
49 X

49 X

51 X

51 X

51 X

51 X

51 X

51 X
51 X

51 X

51 X
49 X

49 X

51 X
49 X

49 X

4 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 124/12, Caso 11.805 (Carlos Enrique Jaco), de fecha de 12 de noviembre de

2012.

4 Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo 11, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 956-960.

46 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 552-560.

47 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 561-562.

48 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 833-844.
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Caso 12.228, Informe No. 117/09, Alfonso
Martin del Campo Dodd (México)

Caso 12.642, Informe No. 90/10, José Ivan
Correa Arévalo (México)

Caso 12.660, Informe No. 91/10, Ricardo Ucan
Seca (México)49

Caso 12.623, Informe No. 164/10, Luis Rey
Garcia (México) 50

Peticion 318-05, Informe No. 68/12, Gerénimo
Gomez Lopez (México)5t

Caso 12.551, Informe No. 51/13, Paloma
Angélica Escobar Ledezma y otros (México)

Caso 12.769, Informe No. 65/14, Irineo
Martinez Torres y Calendario (México)

Caso 12.689, Informe No. 80/15,].S.C.Hy M.G.S
(México)52

Caso 12.813, Informe No. 81/15, Blanca Olivia
Contreras Vital y otros (México)

Peticion 1171-09, Informe No. 15/16, Ananias
Laparra y familiares (México)

Caso 12.847, Informe No. 16/16, Vicenta
Sanchez Valdivieso (México)

Caso 11.564, Informe No. 51/16, Gilberto
Jiménez Hernandez “La Grandeza” (México)

Caso 11.381 Informe No. 100/01, Milton Garcia
Fajardo (Nicaragua)

Caso 12.848, Informe No. 42/16, Sefiora N,
(Panama)s3

Caso 11.506, Informe No. 77 /02, Waldemar
Geré6nimo Pinheiro y José Victor Dos Santos
(Paraguay)

Caso 11.607, (Informe No. 85/09 Victor Hugo
Maciel (Paraguay)

Caso 12.431, Informe No. 121/10, Carlos
Alberto Mojoli Vargas (Paraguay)>s+

49 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 876-881.

50 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capitulo III, Secciéon D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 982-987.

51 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 68/12, Peticion 318-05, (Gerénimo Gémez Lopez vs. México), de fecha 17 de

julio de 2012.

52 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones

Amistosas en casos individuales, parrs. 1685-1708.

53 Ver CIDH, Informe No. 42/16, Caso 12.848. Solucién Amistosa. Sefiora N. Panama. 25 de septiembre de 2016.

54 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,

parrs. 904-908.
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49

49

49

51

49

49

49

49

51

51

49

51

51

51
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Caso 12.358, Informe No. 24/13, Octavio Rubén
Gonzalez Acosta (Paraguay)

Peticion 1097-06, Informe No. 25/13, Miriam
Beatriz Riquelme Ramirez (Paraguay)>>

Caso 11.800, Informe No. 110/00, César
Cabrejos Bernuy (Peru) 56

Caso 11.031, Informe No. 111/00, Pedro Pablo
Lopez Gonzalez y otros (Pert)

Casos 10.247 y otros, Informe No. 101/01, Luis
Miguel Pasache Vidal y otros (Perti)

Caso 11.099, Informe No. 112/00, Yone Cruz
Ocalio (Pert)

Caso 12.035; Informe No. 75/02(bis), Pablo
Ignacio Livia Robles (Pert)57

Caso 11.149, Informe No. 70/03 Augusto
Alejandro Zuiiiga Paz (Peru)s8

Caso 12.191, Informe No. 71/03, Maria
Mamerita Mestanza (Pert)

Caso 12.078, Informe No. 31/04, Ricardo
Semoza Di Carlo (Pert)

Peticion 185-02, Informe No. 107 /05, Roger
Herminio Salas Gamboa (Perd)>?

Caso 12.033, Informe No. 49/06, Rémulo Torres
Ventocilla (Pert) 60

Peticién 711-01 y otras, Informe No. 50/06,
Miguel Grimaldo Castafieda Sanchez y otros;
Peticién 33-03 y otras, Informe No. 109/06,
Héctor Nufiez Julia y otros (Peru); Peticién 732-
01 y otras; Peticién 758-01 y otras, Informe
20/07 Eulogio Miguel Melgarejo y otros (Peru);
Peticion 758-01, Informe No. 71/07, Hernan
Atilio Aguirre Moreno y otros (Pert)

Peticion 494-04, Informe No. 20/08, Romeo
Edgardo Vargas Romero (Pert)

Peticiones 71-06 y otras, Informe No. 22/11,
Gloria José Yaquetto Paredes y otros (Peru)
Caso 12.041, Informe No. 69/14, M.M. (Pert)é!

Peticion 288-08, Informe No. 6916, Jests
Salvador Ferreyra Gonzalez (Pert)

55 Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capitulo II,

parrs. 1101-1105.

56 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III,

parrs. 928-935.

57 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III,

parrs. 332-335.

58 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capitulo III,

parrs. 336 y 337.

59 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo III,

parrs. 1094 y 1107.

60 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capitulo III,

parrs. 613-616.
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61 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 69/14, Caso 12.041 (M.M. vs Pert), de fecha 25 de julio de 2014.
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Peticion 1339-07, Informe No. 70/16, Tito 49 X
Guido Gallegos Gallegos, (Pert)
Caso 12.174, Informe No. 31/12, Israel Geraldo 49 X
Paredes Acosta (Republica Dominicana) 62
Caso 12.269, Informe No. 28/09, Dexter 51 X
Lendore (Trinidad y Tobago)
Caso 11.500, Informe No. 124/06, Tomas 51 X
Eduardo Cirio (Uruguay) 63
Peticion 228-07, Informe No. 18/10, Carlos 49 X
Dogliani (Uruguay) 64
Caso 12.553, Informe No. 86/09, Jorge José y 51 X
Dante Peirano Basso (Uruguay)
Caso 12.555, Informe No. 110/06, Sebastian 49 X
Echaniz Alcorta y Juan Victor Galarza Mendiola
(Venezuela)
Caso 11.706, Informe No. 32/12, Pueblo 49 X
indigena Yanomami de Haximu (Venezuela)
Caso 12.473, Informe No. 63 /13, Jesus Manuel 49 X
Cardenas y otros (Venezuela)
Cumplimiento Cumplimiento Pendiente de
Total de asuntos en Seguimiento Art.49 =117 total parcial cumplimiento
Art.51= 103 Art. 49 =41 Art. 49 =74 Art.49=2
Total: 220 Art.51=7 Art. 51 =66 Art. 51 =30
Total: 48 Total: 140 Total: 32

Caso 11.804, Informe No. 91/03, Juan Angel Greco (Argentina)

86. El 22 de octubre de 2003, mediante Informe No. 91/03 la Comisién aprob6 un acuerdo de
solucién amistosa en el Caso de Juan Angel Greco. En resumen, los peticionarios alegaron que el 25 de junio
de 1990 el Sr. Greco, de 24 afios de edad, fue detenido ilegalmente y maltratado cuando trataba de obtener
asistencia policial al denunciar una agresion. Los peticionarios sefialaron que mientras el Sr. Greco estaba
detenido en la Comisaria de Puerto Vilelas, Provincia del Chaco, se produjo un incendio en su celda, en
circunstancias no aclaradas, que le provocé graves quemaduras. Asimismo, sostuvieron que la Policia era
responsable de provocar el incendio y de demorar varias horas el traslado de la victima al hospital. El Sr.
Greco estuvo hospitalizado hasta su fallecimiento, el 4 de julio de 1990, y enterrado, conforme a lo
denunciado por los peticionarios, sin una autopsia adecuada. Los peticionarios sefialaron también que el
Estado no realiz6 una investigacion adecuada para aclarar los hechos aducidos, con lo cual denegé a la familia
su derecho a que se hiciera justicia y a obtener una indemnizacidn.

87. De conformidad con el acuerdo de solucién amistosa, el Estado se comprometi6 a:
II. Medidas de reparacién no pecuniarias:
1. Enviar a los peticionarios y a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, por

intermedio de la Direcciéon de Derechos Humanos de la Cancilleria, fotocopia certificada y
legalizada de dos causas en la que la Provincia de Chaco ha solicitado el reexamen.

62 Ver CIDH, Informe de Solucién Amistosa No. 31/12, Caso 12.174 (Israel Gerardo Paredes Acosta vs. Reptiblica Dominicana),
de fecha 20 de marzo de 2012.

63 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capitulo III, Seccion D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 1020-1027.

64 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,
parrs. 1033-1039.
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2. Instar, en el marco de sus competencias, la reapertura de la causa penal y las
investigaciones correspondientes.

3. Disponer la reapertura del sumario administrativo N°130/91-250690-1401 una vez
reabierta la causa penal.

4. Asegurar en el marco de sus competencias, el acceso de los familiares de la victima a las
investigaciones judiciales y administrativas.

[11. Reparacién econdmica

Reparar econémicamente a los familiares de Juan Angel Greco en la suma de Pesos
Trescientos Mil ($300.000) que se pagaran a la Sra. Zulma Bastianini de Greco a razén de
Pesos Treinta Mil ($30.000) mensuales en el plazo previsto en el Punto 3 del presente item,
comprendiendo la misma dafio material, dafio moral, lucro cesante, gastos, honorarios y todo
otro rubro que pudiera derivarse de la responsabilidad asumida por la Provincia del Chaco.

[...]
IV. Otras reparaciones:

1. Publicar el acuerdo en los principales medios de prensa graficos nacionales y de la
provincia del Chaco.

2. Continuar impulsando medidas legislativas y administrativas para una mejor proteccién
de los Derechos Humanos. Al respecto el Estado dej6 constancia en el acuerdo de que se
habia elaborado y remitido a la CAmara de Diputados de la Provincia para su estudio y
aprobacién un Proyecto de Ley a través del cual se crea una Fiscalia Penal de Derechos
Humanos.

3. Fortalecer la tarea de la Comisiéon Permanente de Control de los Centros de Detencion
creada por Resolucién del Ministerio de Gobierno, Justicia y Trabajo de la Provincia del
Chaco Nro. 119, de fecha 24 de febrero de 2.003.

4. Acentuar la tarea del Organo de Control Institucional (0.C.I.) creado por el Art. 35 de la
Ley Orgéanica Policial de la Provincia del Chaco N° 4.987 disecciondndolo hacia una mas
efectiva proteccion de los derechos humanos, por parte de la Policia de la Provincia. En ese
sentido, el Estado deja constancia que por iniciativa del Poder Ejecutivo se constituyé en el
ambito de la CaAmara de Diputados, el Consejo Provincial para la Promocién y Educacion de
los Derechos Humanos creado por Ley Nro. 4.912, para lo cual ya se han designado y
convocado los representantes de los distintos organismos y poderes intervinientes.
(Numeraciones por fuera del texto del acuerdo de solucién amistosa).

88. En su Informe Anual del afio 2009¢5, la CIDH dio por cumplidos los aspectos del acuerdo de
solucién amistosa relacionados tanto con la indemnizacién monetaria, como los aspectos relacionados con la
publicacién del mismo.

89. La CIDH ha dado seguimiento al cumplimiento de este acuerdo de solucién amistosa desde
su publicacion en el afio 2003, a través de solicitudes de informacién y el acompafiamiento a las partes en
reuniones de trabajo.

90. En relacién con el punto 2 de la cldusula II sobre reapertura de la causa penal e investigaciéon
penal, entre el 2010 al 2014, las partes proporcionaron informacién segun la cual la causa penal fue reabierta

65 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo I, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr. 43-

68. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2013/docs-es/InformeAnual-Cap2-D.pdf
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en contra el Comisario Principal de la Policia Juan Carlos Escobar, el Subcomisario de Policia Adolfo Eduardo
Valdez y el Sargento Primero Julio Ramén Obregoén. La CIDH fue informada por los peticionarios en el 2011,
que se habria iniciado el juicio oral para determinar la responsabilidad de los agentes policiales involucrados
en los hechos y acusados por el delito de abandono de persona seguido de muerte. Sin embargo, los
peticionarios denunciaron en reiteradas ocasiones la falta de avances en las investigaciones debido a la
reticencia de las autoridades judiciales.

91. El 9 de diciembre de 2013, el Estado informé que la Sentencia No. 62 dictada el 31 de mayo
de 2012, por la Camara Primera en lo Criminal, en contra de los cuatro policias Juan Carlos Escobar, Adolfo
Eduardo Valdez, Ramén Antonio Brunet y Julio Ramén Obregén, quedé firme por no haberse interpuesto
ningdn recurso en contra. Dicha sentencia absolvié de culpa a Juan Carlos Escobar y a Ramén Antonio Brunet
por el delito de abandono de persona seguido de muerte; ademas de condenar a Adolfo Eduardo Valdez, y
Julio Ramén Obregén como autores responsables de los delitos de abuso de autoridad e incumplimiento de
los deberes de funcionario publico, a sufrir la pena de un afio y diez meses de prisién en suspenso e
inhabilitacion especial por el doble tiempo de la pena impuesta.

92. El 19 de diciembre de 2013, los peticionarios informaron que si bien después de la firma del
acuerdo de solucién amistosa, la Justicia Provincial inicid el juicio a los responsables de la muerte del Sr.
Greco; éste se habria realizado sobre la base de pruebas producidas por una investigaciéon deficiente, las
cuales han entorpecido el proceso y la determinacion de la responsabilidad de los agentes policiales
implicados en los hechos. Mediante dicha comunicacion reclaman al Estado dilucidar los hechos que
provocaron la muerte de Juan Angel Greco y sancionar a los responsables, asi como determinar las razones
por las que originalmente se realizéd una investigacién deficiente y determinar la responsabilidad de los
funcionarios que la llevaron adelante.

93. El 12 de diciembre de 2016, los peticionarios reiteraron que la investigaciéon penal sobre la
muerte de Juan Angel Greco no esclarecié las circunstancias de su fallecimiento, y no se sancioné a los
responsables por el delito de tortura, a pesar de haberse condenado a los policias por abuso de autoridad e
incumplimiento de deberes de funcionario publico.

94. En relacion al punto 3 de la clausula II del acuerdo de solucién amistosa sobre la reapertura
del sumario administrativo contra el Comisario Principal de la Policia Juan Carlos Escobar, el Subcomisario de
Policia Adolfo Eduardo Valdez y el Sargento Primero Julio Ramén Obregén. El 26 de marzo de 2011, el Estado
informé que se habria ampliado el sumario administrativo a todo el personal policial involucrado en los
hechos. Los peticionarios corroboraron dicha informacién en sus comunicaciones de 2011. El 12 de
diciembre de 2016, los peticionarios indicaron que no cuentan con informacién actualizada sobre el
particular; sin que se cuente con informacion al respecto por parte del Estado.

95. En relacion al punto 2 de la clausula IV sobre el impulso de las medidas legislativas y
administrativas para la mejor proteccién de los derechos humanos, en particular sobre “el impulso de un
acuerdo que se habia elaborado y remitido a la Cdmara de Diputados de la Provincia para su estudio y
aprobacién de un Proyecto de Ley a través del cual se crea una Fiscalia Penal de Derechos Humanos”, las partes
han proporcionado informacién segin la cual la mencionada Fiscalia habria sido creada por el Estado. La
CIDH observa que el 7 de julio de 2011, el Estado remitié fotocopia de la Ley N° 6.786 sancionada por el
parlamento local y promulgada por Decreto N° 982 del 18 de mayo de 2011, mediante la que se modifica la
figura de la Fiscalia en lo Penal Especial en Derechos Humanos. Al respecto, a pesar de que los peticionarios
reconcomen la creacién de dicho 6rgano, han informado entre 2011 y 2015 que la actuacién material de la
Fiscalfa no ha sido efectiva.

96. El 12 de diciembre de 2016, los peticionarios valoraron nuevamente la creacidon y puesta en
marcha de la Fiscalia Especial. Asimismo, reiteraron que ésta no ha tenido una relevancia que permita dar
cuenta del funcionamiento efectivo de dicha institucién, por lo que solicitan que la CIDH inste al Estado a
proporcionar informacién actualizada sobre la labor de la Fiscalia que incluya la cantidad de casos que recibe,
los que lleva a juicio, la partida presupuestaria, la cantidad de funcionarios destinados al trabajo, en dicha
institucién entre otros temas.
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97. Dentro de este mismo rubro, las partes han dialogado y avanzado sobre la creacién de un
Mecanismo Provincial para la Prevencién de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles inhumanos o
Degradantes. Al respecto, seglin lo informado por las partes, un Comité Provincial para la Prevencion de la
Tortura y Otros Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes comenzé su funcionamiento en mayo de 2012,
sobre este 6rgano los peticionarios han cuestionado la falta de presupuesto, el cual, segin su escrito de
diciembre de 2016, es bastante precario, otorgandosele solo efectivamente un 30% del total que habia sido
inicialmente previsto. Los peticionarios solicitaron a la Comision que inste al Estado para que proporcione
informacion sobre el funcionamiento del Comité, incluyendo la partida presupuestaria.

98. Tomando en consideracién los elementos anteriormente enunciados, la CIDH considera que
existe un cumplimiento parcial del punto 2 de la clausula IV sobre el impulso de “medidas legislativas y
administrativas para una mejor proteccién de los Derechos Humanos”. Al mismo tiempo, la CIDH observa que
el alcance de dicha clausula merece una determinacion mas especifica de sus componentes, lo cual debe ser
delimitado por las partes conjuntamente, para finalizar el cumplimiento de la misma. Por lo anterior, la CIDH
insta a las partes a dialogar sobre las condiciones exigibles para que el Estado dé cumplimiento total de dicho
punto del acuerdo de solucién amistosa.

99. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. Segin lo resumido supra, los peticionarios presentaron un informe actualizado sobre el
cumplimiento del acuerdo de solucion amistosa el 12 de diciembre de 2016. El Estado no presentd
informacién en esa oportunidad.

100. El 9 de enero de 2017, el Estado indic6 en cuanto a la cldusula referida a la reapertura del
sumario administrativo, que ésta se encuentra debidamente cumplida, en virtud de que, se dio una reapertura
del sumario administrativo y se dicté el decreto provincial No. 381 de 17 de marzo de 2014, por el cual se
procedié a sancionar administrativamente a los agentes policiales Sargento Julio Obregén y Subcomisario
Adolfo Valdez con la sancién de cesantia, y al Comisario Principal Juan Escobar y al ex Cabo de Policia Ramén
Brunet con la sancién de 35 dias de arresto y el sobreseimiento definitivo al Suboficial Principal Jorge Antonio
Gonzalez. Dicha informacion fue trasladada a los peticionarios para que presentaran sus observaciones.

101.  El 18 de agosto de 2017, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento.
102. El 13 de octubre de 2017, el Estado reiter6 la informacién presentada en afios anteriores

sobre el cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa. Dicha informacién fue trasladada a los peticionarios
para que presentaran sus observaciones.

103. El 13 de octubre de 2017, los peticionarios indicaron que si bien existe una sancién
administrativa, los familiares y representantes no tuvieron participacién en el proceso de investigacién ni
acceso al expediente, en violacién del acuerdo de soluciéon amistosa. Al mismo tiempo, indicaron que es
sumamente preocupante que no hubo oportunidad de dialogo con las autoridades en el proceso
administrativo y que desconocié los motivos, circunstancias y pruebas que motivaron la sancién
administrativa de algunos policias y la absoluciéon de otros, y que desconocen la sancién aplicada. Los
peticionarios reiteraron que no han recibido informacién sobre la investigaciéon penal Greco II por parte del
Estado, pero que tienen conocimiento de que el Subsecretario de Derechos Humanos de la Provincia del
Chaco se presenté como querellante en dicha causa y que fue aceptado el 11 de mayo de 2017 en dicha
calidad. Los peticionarios también indicaron en relacién a las reformas legislativas e institucionales que el
Estado no ha presentado informacion clara y concisa sobre el presupuesto asignado al Comité Provincial para
la Prevencion de la Tortura y otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, ni sobre la labor de la Fiscalia
Penal de Derechos Humanos.

104. Finalmente, los peticionarios indicaron que para poder valorar el cumplimiento del acuerdo
de solucion amistosa se requeriria que el Estado entregara informacién sobre los siguientes puntos:
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1) De la investigaciéon penal llamada “Greco II”. La informaciéon debera contener una
descripcion completa sobre como se inici6 la causa, si hay imputados, cuales son los hechos
objeto de investigacion, qué diligencias han sido realizadas, cuéles seran los préximos pasos
en la investigacion y cudl ha sido el rol de la fiscalia especial de derechos humanos.

2) De la investigacién administrativa. La informaciéon debe abarcar las dos causas
administrativas, los hechos que fueron investigados en ambos, el resultado final de ambas,
las diligencias que fueron emprendidas y la motivacion y justificacion respecto a su cierre.

3) El Comité Provincial para la Prevencion de la Tortura y otros tratos y penas cueles,
inhumanos o degradantes. Debe incluir la partida presupuestaria que se le ha asignado y
entregado desde el inicio de sus funciones y hasta la fecha.

4) Fiscalia Especial de Derechos Humanos y la Fiscalia Adjunta de Derechos Humanos.
La informacién debe incluir la partida presupuestaria asignada, la cantidad de personal que
tienen, la cantidad de causas que tienen, cuantas han sido elevadas a juicio oral, cuales han
sido cerradas o archivadas y su motivo, asi como las acciones que tomaran para acelerar
exponencialmente su labor.

105. La Comision observa que no han existido avances sustanciales en el cumplimiento del
acuerdo de solucidon amistosa en el ultimo afio, e insta a las partes a trabajar conjuntamente en la definiciéon
de férmulas que permitan medir e impulsar el cumplimiento total del acuerdo de solucién amistosa. La
Comisién también insta al Estado a presentar informacién detallada sobre los componentes solicitados por
los peticionarios supra de manera que sea un punto de partida en dicha metodologia de trabajo.

106. Por lo expuesto, la CIDH concluye que el acuerdo de solucién amistosa se encuentra
parcialmente cumplido e insta al Estado a suministrar informacién sobre la clausula II (puntos 1, 3y 4); y
sobre la clausula IV (puntos 2, 3 y 4) anteriormente seflalados. En consecuencia, la Comisién seguira
supervisando los puntos pendientes.

Caso 12.080, Informe No. 102/05, Sergio Schiavini y Maria Teresa Schnack (Argentina)

107. El 27 de octubre de 2005, mediante Informe No. 102/05 la Comisién aprob6 un acuerdo de
solucién amistosa en el Caso de Sergio Schiavini y Maria Teresa Schnack. En resumen, los peticionarios
habian planteado alegatos referentes a la responsabilidad del Estado por la muerte de Sergio Andrés
Schiavini, ocurrida el 29 de mayo de 1991 durante un enfrentamiento entre miembros de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires y un grupo de asaltantes que tomaron como rehenes a varias personas entre las
que se encontraba el joven Schiavini. Los peticionarios sefialaron como agravios por parte del Estado el uso
excesivo de la fuerza durante el tiroteo; la denegacién de proteccién y garantias judiciales; y los actos de
persecucidn a los que se vio sometida Maria Teresa Schnack a partir de la muerte de su hijo, Sergio Schiavini,
por impulsar los procesos de investigacion.

108. Por medio del acuerdo de soluciéon amistosa, el Estado reconoci6 su responsabilidad por “los
hechos sucedidos y la violaciéon de los derechos y garantias reconocidos por la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos que surgen del informe de admisibilidad No. 5/02 adoptado por la CIDH en el marco de su
114° periodo ordinario de sesiones.

1009. De conformidad con dicho acuerdo, el Estado se comprometié a:

1. Constituir un Tribunal Arbitral "ad-hoc” a efectos de que éste determine el monto de
las reparaciones pecuniarias debidas a los causahabientes de Sergio Andrés Schiavini,
integrado por tres expertos independientes, de reconocida versacion en materia de derechos
humanos y alta calidad moral, uno designado a propuesta de los peticionarios, el segundo a
propuesta del Estado nacional y el tercero a propuesta de los dos expertos designados por
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las partes. El Tribunal debera estar integrado, a mas tardar, dentro de los 30 dias siguientes
ala aprobacion del presente acuerdo por Decreto del Poder Ejecutivo Nacional.

2. Definir de comtn acuerdo el procedimiento a aplicar, labrando un acta y envidndola
a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos. A tal efecto, las partes designaran un
representante para participar en las deliberaciones sobre el procedimiento. A efectos de
representar al Estado nacional, delegase en el Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio
Internacional y Culto, y en el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, la designacién de un
funcionario del area con competencia en materia de derechos humanos en ambos
Ministerios.

3. Conformar un grupo de trabajo técnico, al que se invitara a participar al Gobierno de
la Provincia de Buenos Aires, a efectos de realizar los estudios y diligencias necesarias para
someter a consideracion del Poder Legislativo, y en su Caso, de las autoridades que fueran
competentes, de las siguientes iniciativas tendientes a adoptar las medidas necesarias para
adecuar a estandares internacionales la normativa actualmente en vigor, de conformidad
con el punto 2 del acta de fecha 11 de noviembre de 2004:

Proyecto de reforma legislativa que establezca la obligatoriedad, sin excepcidn, de la
realizacion de autopsias en todo Caso de muerte violenta o sospechosa de
criminalidad, incluyendo la prohibiciéon de la participacién en la misma de los
miembros de las fuerzas de seguridad en aquellos hechos en los que hayan tenido
participacién;

Proyecto de reforma al Codigo Procesal Penal de la Naciéon mediante el cual se
incorpora el derecho de los familiares de la victima de optar por designar un perito de
parte con caracter previo a la realizaciéon de la autopsia;

Andlisis de la normativa vigente relacionada con la actuacién del cuerpo médico
forense, con el objeto de evaluar la posibilidad de modificaciones que contribuyan a
garantizar transparencia y eficacia en el ejercicio de sus funciones;

Proyecto de reforma al Cédigo Procesal Penal de la Nacién, mediante la cual se
introduce, como causal de revision, la violacion de derechos humanos;

Proyecto de reforma al Cédigo Penal de la Nacion, mediante la cual se introduce, como
causal de suspension o interrupciéon del curso de la prescripcion, la violaciéon de
derechos humanos;

Evaluacién de la legislacién interna en materia de toma de rehenes y uso de la fuerza,
a efectos de adecuarla a los estandares internacionales conforme al principio N° 3 de
la Resolucién 1989/65 de la ONU;

Propuesta de que, para el eventual caso de que el recurso de revision vinculado con el
Caso Schiavini interpuesto por la Procuracidon General provincial ante la Sala 111 del
Tribunal de Casacién Penal de la Provincia de Buenos Aires no prospere, se constituya
una "Comisién de la Verdad”, a cargo del Estado nacional, con el objeto facilitar la
tutela efectiva de tal derecho;

Elaboraciéon de un proyecto normativo mediante el cual se establezca un
procedimiento para la tramitacién y diligenciamiento de las peticiones que se
sustancien ante la Comision y ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que
contemple la creacién de un érgano especifico con competencia en el proceso de toma
de decisiones - incluyendo la institucién de la "solucién amistosa" - y un mecanismo de
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cumplimiento de las recomendaciones y/o sentencias de la Comision y/o de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

4. Facilitar las actividades del grupo de trabajo, y proporcionar el soporte técnico y el
uso de las instalaciones que sean necesarias para el desarrollo de su tarea, a informar
periodicamente a la Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos acerca de los
resultados de la gestion encomendada al grupo técnico, invitindose a la Comisiéon a
participar activamente en la evaluacion de los proyectos que de alli surjan, como asi también
del seguimiento y desarrollo de tales iniciativas.

5. Publicar el acuerdo en el Boletin Oficial de la Republica Argentina, en el diario "La
Unién" de Lomas de Zamora, y en los diarios "Clarin”, "La Nacién" y "Pagina/12", una vez
homologado.

110. En el informe anual del 2009¢, la CIDH concluyé que los aspectos relativos a la
indemnizacién monetaria se encuentran cumplidos.

111. El 19 de noviembre de 2010, la Comisién solicit6é informacién actualizada a las partes sobre
el estado de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa.

112. Mediante comunicacién de fecha 13 de enero de 2011, el Estado presenté informacién sobre
las medidas adoptadas en cumplimiento de los puntos que conforman el anterior acuerdo de soluci6n
amistosa. En ese sentido, en relacién con las medidas de reparacién no pecuniarias, el Estado informé los
siguientes avances: En primer lugar, informé sobre la conformacién de la Comision de la Verdad la cual esta
integrada por el Dr. Martin Esteban Scotto, nombrado por la parte peticionaria, el Dr. Carlos Alberto Beraldi,
propuesto por el Estado Nacional, y el Dr. Héctor Granillo Fernandez, designado por el Ministerio de Justicia
de la Provincia de Buenos Aires. Asimismo, indicé que con el fin de que dicha Comisién inicie sus trabajos se
solicité al gobierno provincial copia de tres causas judiciales y de una administrativa, las cuales fueron
detalladas por el Estado en su presentacion. Adicionalmente, informé sobre la reunion de trabajo celebrada el
1 de septiembre de 2010, en la que los expertos integrantes de la Comisién acodaron trabajar conjuntamente
en el borrador del Reglamento de la Comisién.

113. Segundo, con respecto a las reformas normativas comprometidas, el Estado informé que los
respectivos proyectos se encuentran en evaluacién en las areas estatales correspondientes. En cuanto a la
reforma normativa tendiente a ordenar los procedimiento ante los Organismos Internacionales de promocion
y proteccién de Derechos Humanos, el Estado informé que se llevé a cabo una reunién de trabajo convocada
en el marco del 1402 periodo de sesiones de la CIDH, en la que participaron la Comisionada Luz Patricia Mejia,
representantes del CELS y CEJIL y funcionarios de la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de
Justicia, Seguridad y Derechos Humanos y de la Cancillerfa. En dicha reunién se expusieron los avances
producidos en la preparacion del proyecto de resolucién conjunta, asi como sobre la posibilidad de avanzar
en un proyecto normativo de mayor jerarquia en cumplimiento de lo acordado en el presente seguimiento.

114. El 25 de octubre de 2011, la Comisién solicitd nuevamente informacion actualizada a las
partes sobre el estado de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa. En relaciéon con las reformas
legislativas, el Estado actualizé la informacidn sobre tres temas: la realizacién de autopsias, en materia
recursiva y en seguridad ciudadana. Con respecto al primero, relativo al compromiso 3.a) del acuerdo, indicé
que la obligatoriedad de la realizacién de autopsias en todos los casos de muerte sospechosa y violenta, esta
prevista “tanto el Cédigo Procesal Penal de la Provincia de Buenos Aires (CPPBA), como el Cédigo de
Procedimientos de la Nacién (CPPN) prevén la obligatoriedad de la realizacién de autopsias en dichos casos”.
Asimismo, indic6 que dichos cédigos, también, prevén la via de la recusaciéon por las mismas causales
aplicables a los jueces, la cual puede ser utilizada de considerarse necesario cuestionar la designacion de
algin perito por su presunta parcialidad. En lo relativo al compromiso 3.b) del acuerdo destacé que, de

66 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr. 73.
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2013/docs-es/InformeAnual-Cap2-D.pdf
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conformidad con la legislacion vigente, los familiares pueden participar y controlar la produccién de la
prueba, bajo la figura procesal del particular damnificado, que los faculta a proponer la participaciéon de un
perito de parte. Finalmente en cuento al compromiso 3.c) del acuerdo referido a la normativa que reglamenta
la actuacién del cuerpo médico forense, el Estado destacé las medidas adoptadas por la Corte Suprema de
Justicia Nacional a través de las Acordadas 16/08, 47/09 y 22/10. En dicho marco, a través de la Acordada
47/09 se dicto el reglamento general que regula los aspectos generales que hacen a la actividad del Cuerpo
Médico.

115. En cuanto a la inclusién de violaciones de derechos humanos como causal de revisién a la
que se refiere el compromiso 3.d) del acuerdo, el Estado indicé que el Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, se encuentra elaborando un proyecto de ley para impulsar la modificaciéon del cédigo procesal
penal de la nacion, a fin de incorporar como causal de procedencia del recurso de revision, los casos en que la
Corte Interamericana de Derechos Humanos dicte una sentencia.

116. Finalmente, en cuanto a la implementacion de politicas publicas en materia de seguridad
ciudadana a las que se refiere el compromiso 3.f) del acuerdo, el Estado anuncid informacién producida por el
Ministerio de Seguridad Nacional respecto a las medidas adoptadas por cada fuerza de seguridad en materia
de toma de rehenes.

117. Por su parte los peticionarios, expresaron su preocupacion a la Comisioén por la falta del
cumplimiento por parte del Estado a dos puntos del acuerdo: el relativo al funcionamiento de la Comisién de
la Verdad; y el referente a la adopcién de normas dirigidas a facilitar el procedimiento interno con respecto a
las denuncias internacionales. Respecto de dichos extremos del acuerdo, la Comisiéon observa que el Estado
no proporciond informacién alguna.

118. Mediante comunicacion de 27 de noviembre de 2012, la Comision solicité informaciéon
actualizada a las partes sobre el estado de cumplimiento de las recomendaciones pendientes de
cumplimiento. Con nota de fecha 18 de diciembre de 2012, los peticionarios brindaron informacién
actualizada haciendo referencia en primer lugar, al Proyecto de reforma legislativa “que establezca la
obligatoriedad, sin excepcidn, de la realizacién de autopsias en todo caso de muerte violenta o sospechosa de
criminalidad, incluyendo la prohibicién de la participaciéon en la misma de los miembros de las fuerzas de
seguridad en aquellos hechos en los que hayan tenido participacién”. Indicaron que oportunamente
presentaron dicho proyecto, pero que habiendo transcurrido varios afios, no se habria obtenido respuesta al
mismo y que el tema no se habria abordado en ninguna reunién de trabajo con la Secretaria de Derechos
Humanos. Asimismo, informaron respecto del Proyecto de reforma al Cédigo Procesal Penal de la Nacidn,
mediante la cual se incorporaria el derecho de los familiares de la victima de optar por designar un perito de
parte con caracter previo a la realizacién de la autopsia; y del Proyecto de reforma al Cédigo Procesal Penal
de la Nacion, mediante la cual se introduciria, como causal de revision, la violaciéon de derechos humanos; que
hasta la fecha y luego de varios aflos ambos proyectos presentados, no habrian sido tratados, ni con
Secretaria de Derechos Humanos.

1109. En cuanto a la evaluacidn de la legislacion interna en materia de toma de rehenes y uso de la
fuerza, a efectos de adecuarla a los estindares internacionales conforme al principio N° 3 de la Resolucién
1989/65 de la ONU; los peticionarios indicaron que dicho punto no habria sido introducido en la agenda de
trabajo de las reuniones mantenidas con la Secretaria de Derechos Humanos y la Representaciéon Especial
para Derechos Humanos en el Ambito Internacional (REDHU) del Ministerio de Relaciones Exteriores,
Comercio Internacional y Culto.

120. Con respecto a la conformacion y funcionamiento de la "Comision de la Verdad”, los
peticionarios informaron que en el mes de septiembre de 2010 se constituy6 formalmente y que en julio de
2012, la Representacion Especial para Derechos Humanos en el Ambito Internacional (REDHU) del Ministerio
de Relaciones Exteriores, Comercio Internacional y Culto procedié a la entrega de la copia integra de los
expedientes judiciales tramitados en la Argentina a los integrantes de la referida Comisién. No obstante lo
cual, indican que adn se encontraria pendiente la aprobacién de su Reglamento por parte del Estado
Argentino; lo que habria imposibilitado su pleno funcionamiento desde julio de 2012 a la fecha.
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121. Finalmente, en cuanto a la elaboracion de un proyecto normativo mediante el cual se
establezca un procedimiento para la tramitacién y diligenciamiento de las peticiones que se sustancien ante la
Comisién y ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos, “que contemple la creaciéon de un érgano
especifico con competencia en el proceso de toma de decisiones - incluyendo la institucién de la "solucion
amistosa” - y un mecanismo de cumplimiento de las recomendaciones y/o sentencias de la Comisién y/o de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos”; los peticionarios indicaron que tomaron conocimiento de un
proyecto normativo elaborado por el Estado Argentino, el cual fue rechazado y que resultaria ineficaz para el
cumplimiento de las reparaciones comprometidas por el Gobierno Argentino en el presente caso. En suma,
los peticionarios destacaron que si bien hay buena voluntad de algunos funcionarios del Estado Argentino
para avanzar en el cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa suscripto, los avances son demasiado
lentos y atentan contra la reparacién oportunamente comprometida el 2 de marzo de 2005.

122. Mediante comunicaciéon de fecha 9 de octubre de 2013, la Comision solicitd informacion
actualizada a las partes sobre el estado de las recomendaciones pendientes de cumplimiento. Solicitud que
fue respondida por la parte peticionaria en comunicaciéon del 30 de octubre de 2013, mediante la cual
informaron que hasta la fecha no hubo respuesta por parte del Estado en cuanto a las reformas legislativas
incluidas el acuerdo de soluciéon amistosa. En cuanto a los demds puntos, repitié la informacién descrita
anteriormente.  Asimismo, la parte peticionaria reiter6 su preocupaciéon en el retraso del pleno
funcionamiento de la Comisién de la Verdad, aspecto que desde su perspectiva seria fundamental para el
cumplimiento del acuerdo de soluciéon amistosa. De igual manera, informaron sobre la falta de cumplimiento
en cuanto al compromiso del Estado para facilitar las labores del grupo de trabajo, el soporte técnico y de los
permisos para la utilizacién de instalaciones necesarias para el desarrollo de sus labores; asi como la falta de
informacién acerca de los resultados alcanzados por el grupo técnico. Respecto de dicha informacién, la
Comisién observa que el Estado no proporcioné informacién alguna.

123. El 4 de junio de 2014, la peticionaria present6 una comunicacién en la que resalté que a
pesar de que han pasado 9 afios desde la firma del acuerdo con el Estado, el mismo presenta un
incumplimiento reiterado y parcial por parte del Gobierno Nacional.

124. El 4 de diciembre de 2014, la CIDH volvié a solicitar informacién actualizada sobre el
cumplimiento. A la fecha no se ha recibido informacién de ninguna de las partes.

125. El 27 de agosto de 2015, en la ciudad de Buenos Aires tuvo lugar una reunién entre las partes
facilitada por la CIDH, con el objetivo de promover el cumplimiento de los puntos pendientes de un acuerdo de
solucion amistosa. En la reunion la parte peticionaria expres6 que a 13 afios de las suscripcion del acuerdo, el
unico punto cumplido a cabalidad por parte del Estado habia sido el relativo a la indemnizaciéon pecuniaria; y
que la medida de crucial importancia para la madre de la victima consistia en la Comision de la Verdad, para
cuya instauracién y funcionamiento se habia perdido muchos afos. Explicé que el tltimo desafio que se habia
presentado se referia al Reglamento de la Comisién de la Verdad, el cual estaba pendiente de aprobacién

debido al cuestionamiento del Estado sobre los términos en los que habia sido redactado el articulo 17, el cual
contiene una clausula de indemnidad. Dicha cldusula establecia que el Estado Nacional asume la obligacién de
mantener indemne a los miembros de la Comisién de la Verdad frente a cualquier tipo de reclamo del que
pudieran ser objeto en razén de las funciones asignadas. Asimismo, durante la reunién la parte peticionaria
entrego6 un informe escrito sobre el estado de cumplimiento del acuerdo de solucion amistosa; copia de la Nota
SDH No. 657/15 de fecha 20 de julio de 2015 dirigida al Ministerio de Relaciones Exteriores, por medio de la
cual la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de Justicia sustenta la improcedencia de una clausula de
indemnidad de los integrantes de la Comisiéon de la Verdad; copia de la comunicacién dirigida por la
peticionaria al Ministerio de Relaciones Exteriores, de fecha 30 de mayo de 2014, en la cual relaciona todas las
iniciativas legislativas presentadas por esa parte para que el Estado pudiera dar cumplimiento a los diferentes
extremos del acuerdo relativos a reformas legislativas, asi como de las dificultades presentadas para el
funcionamiento de la Comision de la Verdad; y copia de la nota de fecha 5 de junio de 2013 suscrita por los
integrantes de la Comision de la Verdad, por medio de la cual presentaron al Ministerio de Relaciones
Exteriores, un Reglamento para la aprobacion del Estado Nacional, como obligado en el acuerdo de solucién
amistosa.
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126. Por su parte, en la reunion el Estado confirmo que existia un desafio en la conformacién de la
Comisidn de la Verdad, relacionado con uno de los articulos de reglamento que se refiere a la inmunidad por
las funciones que se cumplan los miembros de la Comisidn; y explicé que de conformidad con el ordenamiento
juridico argentino el tnico instrumento por medio del cual se podria garantizar esa inmunidad seria una ley.
Como resultados de la reunidn, las partes se comprometieron a celebrar una reunion sobre el reglamento para
explorar férmulas alternativas.

127. Mediante comunicacién del 2 de septiembre de 2015, el Estado presenté copia de la Nota SDH
No. 580/15 de fecha 16 de junio de 2015 del Ministerio de Justicia dirigida al Ministerio de Relaciones
Exteriores sobre el cumplimiento del Informe No. 102/05 de la CIDH, concretamente sobre los aspectos
relacionados con la reforma del Cédigo Procesal Penal de la Nacién, por medio de los cuales se habria avanzado
en la adecuacion normativa a los estandares internacionales de derechos humanos en el marco del
compromiso asumido el punto 3 del acuerdo de solucién amistosa, sin especificar de qué manera. En esa
misma oportunidad, el Estado anunci6 que la reunion de las partes se habia fijado para el 18 de septiembre de
2015.

128. El 15 de septiembre de 2015, la Comisién solicitd informacién actualizada sobre el
cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa. La Comisién toma nota de la informacién suministrada por
ambas partes, en particular en lo relativo al funcionamiento de la Comisién de la Verdad y a las adecuaciones
legislativas a los estandares internacionales de derechos humanos. En relacién con lo primero, la Comision
comprende la preocupacién expresada por la peticionaria sobre el tiempo invertido para poner en
funcionamiento la Comisiéon de la Verdad, la cual fue integrada desde septiembre de 2010 gracias a los
esfuerzos de ambas partes, y, al mismo tiempo observa, que por diferentes razones dicha Comisién se ha visto
impedida de realizar sus trabajos. De conformidad con la informacién suministrada por las partes, la Comisiéon
observa que desde junio de 2013 los miembros de la Comisién de la Verdad remitieron al Estado Nacional un
borrador de reglamento para su aprobacion y que éste se expidid sobre su imposibilidad de aceptar la clausula
de indemnidad consignada en el articulo 17 del citado proyecto de reglamento. En consideraciéon a que la
reunioén de trabajo celebrada entre las partes en agosto de 2015 las partes confirmaron su interés en el
funcionamiento de la Comision de la Verdad, aclararon los antecedentes de la inclusion de dicha clausula en el
reglamento y que expresaron su disposicién a explorar férmulas alternativas, la CIDH queda a la espera de los
resultados de la reunion fijada para el 18 de septiembre de 2015, asi como de todos los esfuerzos dirigidos a
superar ese desafio.

129. En relacién con los compromisos incluidos en el punto 3 del acuerdo de solucién amistosa,
dado que de conformidad con la informacién aportada por el Estado, la aprobacién del nuevo Cédigo Procesal
Penal de la Nacidn fue posterior al estudio sobre los avances de las adecuaciones legislativas elaborado por el
Ministerio de Justicia, la CIDH le insta a presentar informacién actualizada sobre los alcances de la reforma
procesal penal en funcién de dichos compromisos. La actualizacién de dicho informe permitiria a la Comisién
evaluar el cumplimiento de los literales a, b, d y e del punto 3 del acuerdo.

130. El 8 de enero de 2016, la parte peticionaria informé que el 18 de septiembre de 2015 se llevd
a cabo la reunion entre las autoridades de la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion, el Representante
Espacial para Derechos Humanos en el ambito Internacional del Ministerio de Relaciones Exteriores y los
miembros de la Comision de la Verdad, en la cual se acordé que los integrantes de dicha Comision
reformularian su Reglamento, en lo referente a la cuestiéon de indemnidad, lo cual efectivamente se habria
realizado, remitiéndose la nueva propuesta de reglamento al Ministerio de Relaciones Exteriores el 25 de
septiembre de 2015. Segin la parte peticionaria, en la nueva version se elimina la cuestién de la indemnidad.
Las observaciones de la parte peticionaria fueron trasladadas al Estado el 23 de junio de 2016.

131. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicit6 informaciéon actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. Las partes no presentaron informacién actualizada en dicha oportunidad.

132. El 18 de agosto de 2017, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. Las partes no presentaron informacién actualizada en esta oportunidad.
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133. Con base en la informacién disponible, la Comisiéon concluye que existen medidas de
reparacion no pecuniaria que contintian pendientes de cumplimiento. Por lo expuesto, la Comisién concluye
que el acuerdo amistoso se encuentra parcialmente cumplido. En consecuencia, la Comisién seguira
supervisando los puntos pendientes.

Caso 12.298, Informe No. 81/08, Fernando Horacio Giovanelli (Argentina)

134. El 30 de octubre de 2008, mediante el Informe No. 81/08 la Comisién aprobé el acuerdo de
solucién amistosa suscrito por las partes en el Caso 12.298, Fernando Horacio Giovanelli. En resumen, los
peticionarios habian planteado alegatos referentes a la responsabilidad del Estado por la muerte de Fernando
Horacio Giovanelli, quien alrededor de las 21:45 horas del 17 de octubre de 1991, a escasos metros de su
hogar fue interceptado por funcionarios de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, y luego de requerirle su
identificacion, lo detuvieron y trasladaron en un movil sin identificacion a la sede de la Comisaria Tercera de
Quilmes. Los peticionarios sostienen, que en dicho local policial la presunta victima fue brutalmente golpeada
y luego trasladada hasta la ubicacién del Puente 14 de Agosto (Partido de Quilmes) a pocos metros de la
comisaria, donde fue arrojada a la vereda y asesinada por uno de los agentes policiales con un disparo de
arma de fuego en su cabeza (con ingreso en el l6bulo de la oreja izquierda).También afirmaron, que con
posterioridad su cuerpo fue trasladado hasta la zona conocida como “Villa Los Eucaliptos”, la cual pertenece a
la jurisdicciéon de la Comisaria y, arrojado aproximadamente dos horas y media después de su muerte
enfrente de la villa miseria. En relacion con la investigacion de los hechos, los peticionarios alegaron que la
version de los hechos expuesta en el atestado policial que sirvié de base para la respectiva causa penal estaba
lleno de inconsistencias; que la investigacion policial fue deliberadamente orientada para encubrir la verdad
del homicidio; y que los distintos jueces que tuvieron a cargo la causa se limitaron a producir prueba poco
conducente para el esclarecimiento de la muerte del joven Giovanelli y, no confrontaron los elementos que
aparecieron confusos, sospechosos y contradictorios en la causa.

135. Por medio del acuerdo de solucidn amistosa, suscrito el 23 de agosto de 2007, el Gobierno de
la Republica Argentina manifesté su voluntad de asumir responsabilidad objetiva en el ambito internacional
en su calidad de Estado parte de la Convencién y solicit6é a la Comisioén tener por reconocidas las violaciones
alegadas en los términos de la peticién.

136. De conformidad con dicho acuerdo, el Estado se comprometi6 a:
2. Medidas de reparacion pecuniarias
1. Las partes convienen en constituir un Tribunal Arbitral "ad-hoc", a efectos de

que éste determine el monto de las reparaciones pecuniarias debidas a los peticionarios,
conforme a los derechos cuya violacién se ha tenido por reconocida, y de acuerdo con los
estandares internacionales que sean aplicables.

2. El Tribunal estard integrado por tres expertos independientes, de reconocida
versacion en materia de derechos humanos y alta calidad moral, uno designado a propuesta
de los peticionarios, el segundo a propuesta del Estado nacional y el tercero a propuesta de
los dos expertos designados por las partes. El Tribunal debera estar integrado, a mas tardar,
dentro de los 30 dias siguientes a la aprobacion del presente acuerdo por Decreto del Poder
Ejecutivo Nacional.

3. El procedimiento a aplicar sera definido de comun acuerdo entre las partes, de
cuyo contenido se dejara constancia en un acta cuya copia se elevard a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos. A tal efecto, las partes designaran un representante
para participar en las deliberaciones sobre el procedimiento. A efectos de representar al
Estado nacional, delegase en el Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Internacional
y Culto, y en el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, la designacién de un funcionario
del drea con competencia en materia de derechos humanos en ambos Ministerios.
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4. El laudo del tribunal arbitral serd definitivo e irrecurrible. El mismo debera
contener el monto y la modalidad de las reparaciones pecuniarias acordadas, los
beneficiarios de las mismas, y la determinacién de las costas y honorarios que pudieran
corresponder, tanto en el procedimiento llevado a cabo en el &mbito internacional como en
la instancia arbitral, debiendo ser sometido a la evaluacion de la Comision Interamericana de
Derechos Humanos en el marco del proceso de seguimiento del cumplimiento del acuerdo,
con el objeto de verificar que el mismo se ajusta a los parametros internacionales aplicables.
Los montos reconocidos en el laudo seran inembargables y se encontraran exentos del pago
de todo impuesto, contribucién o tasa existente o por crearse.

5. Los peticionarios renuncian, de manera definitiva e irrevocable, a iniciar todo
otro reclamo de naturaleza pecuniaria contra el Estado Nacional en relacién con el presente
caso. Asimismo, ceden y transfieren a favor del Estado Nacional todos los derechos litigiosos
que pudieran corresponderle en virtud de los hechos denunciados contra el Gobierno de la
Provincia de Buenos Aires, obligdndose a suscribir el correspondiente instrumento ante
Escribano Publico Nacional dentro del plazo de diez dias habiles contados a partir del
cumplimiento efectivo del pago del monto que resultare del laudo arbitral.

6. Sin perjuicio de la precedente cesidon a su favor, y a todo evento, el Estado
nacional manifiesta que se reserva su derecho a repetir las sumas efectivamente abonadas a
los peticionarios que determine el Tribunal Arbitral contra el Gobierno de la Provincia de
Buenos Aires, mediante la detraccion de tales montos de las sumas que pudieran
corresponder a la citada provincia como consecuencia de la ley de coparticipacion federal,
y/o cualquier otra via que fuera juridicamente procedente.

3. Medidas de reparacion no pecuniarias

1. El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a dar a publicidad el presente
acuerdo una vez que éste sea homologado por la Comisiéon Interamericana de Derechos
Humanos conforme lo dispuesto por el articulo 49 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en el "Boletin Oficial de la Reptblica Argentina”, y en un diario de
alcance nacional mediante una gacetilla de prensa, cuyo texto sera consensuado previamente
con los familiares de la victima.

2. El Gobierno de la Republica Argentina asume el compromiso de invitar al Gobierno
de la Provincia de Buenos Aires a que informe respecto del estado de los siguientes
expedientes que se encuentran radicados en dependencias publicas de la jurisdiccion
provincial, hasta su definitiva conclusién:

a. Expediente N2 1-2378 caratulado "N.N. s/Homicidio - victima: Giovanelli, Fernando
Horacio" en tradmite ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Criminal y
Correccional de Transicion N2 3 del Departamento Judicial de Quilmes, Provincia de
Buenos Aires.

b. Expediente N° 3001-1785/00 caratulado "Suprema Corte de Justicia - Secretaria
General S/Situacién Irregular observada en la tramitacion de la causa N2 1-2378 del
Juzgado Criminal y Correccional de Transicién N2 3 de Quilmes", en tramite ante la
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires - Oficina de Control
Judicial e Inspeccion.

3. El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a invitar al Gobierno de la
Provincia de Buenos Aires a evaluar la posibilidad de incorporar el caso "Giovanelli" a los
planes de estudio actualmente en vigencia en los institutos de formacién policial como
medida de no repeticién de practicas violatorias de derechos humanos.
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4. El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a elaborar un proyecto
normativo mediante el cual se establezca un procedimiento para la tramitacién y
diligenciamiento de las peticiones que se sustancien ante la Comisién y ante la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, que contemple el proceso de toma de decisiones —
incluyendo la institucién de la "solucién amistosa”"—, un mecanismo de tratamiento de las
recomendaciones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, y un procedimiento
de cumplimiento de las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en
consonancia con lo prescripto en el articulo 28 (clausula federal) en relaciéon con los
articulos 1 inciso 1 (obligacién genérica de respeto y garantia) y 2 (deber de adoptar
disposiciones de derecho interno), de la Convencién Americana de Derechos Humanos.

137. Segtn la documentacion recibida por la CIDH, el 8 de abril de 2010, el Tribunal Arbitral para
la Determinacién de Reparaciones Pecuniarias en el Caso Giovanelli vs. Argentina, emiti6é su laudo arbitral
estableciendo las reparaciones a favor de las victimas, asi como los montos de costas y gastos. Por
requerimiento de las partes, dicho laudo fue evaluado por la CIDH, que concluy6 que el mismo se ajustaba a
los estdndares internacionales aplicables®’.

138. El 22 de noviembre de 2010, 26 de octubre de 2011 y 3 de diciembre de 2012, la Comisién
solicité informacién actualizada a las partes sobre el estado de cumplimiento del acuerdo de solucién
amistosa. La parte peticionaria presenté informacion actualizada indicando que con respecto a las medidas de
reparaciéon no pecuniarias establecidas, ain no se habia publicado el acuerdo de solucién amistosa en el
Boletin Oficial de la Republica Argentina, ni en un diario de alcance nacional.

139. Por otra parte, sehalé que los dos expedientes citados en el acuerdo de solucién amistosa
(puntos 2.ay 2.b), se encontrarian archivados, pese a que no existiria una resolucion definitiva en ninguno de
ellos.

140. Asimismo, sefial6 que tampoco se habria impulsado por parte del Estado, el compromiso de
evaluar la posibilidad de incorporar el caso "Giovanelli" a los planes de estudio actualmente en vigencia en los
institutos de formacién policial como medida de no repeticién de practicas violatorias de derechos humanos.
En el mismo sentido, indic6 que tampoco se habrian realizado gestiones por parte de las autoridades para
elaborar un proyecto normativo mediante el cual se establezca un procedimiento para la tramitacion y
diligenciamiento de las peticiones que se sustancien ante la Comisidon y ante la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, conforme al ultimo item de las medidas de reparacién no pecuniarias insertas en el
Acuerdo.

141. Respecto, a las medidas de reparaciéon pecuniarias, la peticionaria informé que hasta el
momento no se habria abonado el importe de reparacion debido a la familia, ni ningin tipo de gasto
dispuesto en el laudo arbitral.

142. Mediante comunicacion de fecha 9 de octubre de 2013, la Comision solicité informaciéon
actualizada a las partes sobre el estado de los puntos pendientes de cumplimiento. Los peticionarios no
suministraron la informacién solicitada.

143. El 26 de noviembre de 2013, el Estado informé que a la fecha fueron cancelados y
depositados en el Banco Provincia de Buenos Aires de la localidad de Quilmes, en la cuenta del Juzgado Civil y
Comercial No.2 de ese mismo Departamento Judicial por concerniente sucesorio y por Capital e Intereses
Moratorios, la suma de $ 1.100.006,78 mediante Orden de Pago No. 215.491. En cuanto a las acreencias de la
Sra. Ana Esther Ramos, el Estado informé que se deposit6 en el Banco Hipotecario la suma de $ 1.100.006,78,
mediante OP Numero 222.937, al Sr. Guillermo Jorge Giovanelli, la suma de $ 158.274,36, OP Numero
222.936; a Enrique José Giovanelli, la suma de $ 158.274,36 OP Numero 222.938 y por dltimo a la letrada

67 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr. 91.

Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2013/docs-es/InformeAnual-Cap2-D.pdf
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Mariana Bordones en el Banco de la Provincia de Buenos Aires la suma de $ 35.216,04. Quedando pendientes
los depésitos a los representantes Arbitros Shiappa, Montesisi y Salvioli quienes deberan contactarse con la
Direccién de Obligaciones a cargo del Tesoro para solicitar la documentacion pertinente y poder realizar sus
depdsitos. Igualmente, segiin la informacién enviada, la Sra. Mabel Yapur, se habria comprometido en nombre
de COFAVI a hacer los tramites correspondientes en la AFIP para hacer posible su acreencia.

144. El 10 de diciembre, el Estado inform6 que el Expediente N° 1-2378 caratulado "N.N s/
homicidio - victima: Giovanelli, Fernando Horacio", habia sido desarchivado. Asimismo, se indic6 que de
conformidad a la informacién presentada por la Directora de Planificacién e Investigacion Educativa, el Plan
de Estudios estipulado para la formacién policial se enfoca especificamente a temas relacionados a la violencia
institucional, derechos de los detenidos, distintas formas legales de privaciéon de la libertad, tortura,
prohibicion de torturas, tratos crueles inhumanos y degradantes; uso de la fuerza y armas de fuego, principios
éticos de actuacion policial y en que se pretende concientizar al alumno en la importancia del apego a las
normas juridicas en el quehacer policial, profundizando en el conocimientos de las normas éticas de la
profesién y reconociendo el respeto por los derechos humanos interpretando las normas nacionales e
internacionales que rigen respecto de la funcién policial.

145. El 4 de diciembre de 2014, la CIDH volvié a solicitar informacién actualizada sobre el
cumplimiento. Las partes no presentaron informacién actualizada en esa oportunidad.

146. El 15 de septiembre de 2015, el 14 de septiembre de 2016 y el 18 de agosto de 2017, la
Comisién solicité informacion actualizada a las partes sobre el cumplimiento del acuerdo de solucion
amistosa. A la fecha de cierre del presente informe no se ha recibido informacién de ninguna de las partes.

147.  Ante ello, la Comisién concluye que el acuerdo de solucién amistosa se encuentra
parcialmente cumplido. En consecuencia, la Comisién seguira supervisando los puntos pendientes.

Caso 12.159, Informe No. 79/09, Gabriel Egisto Santillan (Argentina)

148. El 6 de agosto de 2009, mediante el Informe No. 79/09 la Comisién aprobé el acuerdo de
solucién amistosa suscrito por las partes en el Caso 12.159, Gabriel Egisto Santillan. En resumen, la parte
peticionaria sefnala que el Estado es responsable por la muerte de Gabriel E. Santilldn ocurrida el 8 de
diciembre de 1991, cuando contaba con 15 afios de edad, a causa de un impacto de bala recibido el 3 de
diciembre de 1991, en circunstancias en que miembros de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
perseguian a individuos no identificados acusados de la sustracciéon de un vehiculo. La denuncia se refiere
también a la supuesta denegacién de proteccién y garantias judiciales por falta de debida diligencia en el
proceso de investigacion de los hechos y sancién de los responsables por la muerte de Gabriel E. Santillan.

149. El 28 de mayo de 2008, el Estado de Argentina y la madre de la victima suscribieron un
acuerdo de solucién amistosa, que fue aprobado mediante Decreto Ejecutivo Nacional N° 171/2009 del 11 de
marzo de 2009. El acuerdo estableci6 principalmente lo siguiente:

IIL Medidas a adoptar

a. Medidas de reparacién pecuniarias

1. Las partes convienen en constituir un Tribunal Arbitral “ad-hoc”, a efectos de que éste
determine el monto de las reparaciones pecuniarias debidas a los peticionarios, conforme a
los derechos cuya violacion se ha tenido por reconocida, y de acuerdo con los estandares
internacionales que sean aplicables.

2. El Tribunal estara integrado por tres expertos independientes [...] El Tribunal debera

estar integrado, a mds tardar, dentro de los 30 dias siguientes del presente acuerdo por
Decreto del Poder Ejecutivo Nacional.
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3. El procedimiento a aplicar sera definido de comtn acuerdo entre las partes [...]
4. Ellaudo del tribunal arbitral sera definitivo e irrecurrible [...]

5. Los peticionarios renuncian, de manera definitiva e irrevocable, a iniciar todo otro
reclamo de naturaleza pecuniaria contra el Estado Nacional en relacion con el presente caso

[.]

6. Sin perjuicio de la precedente cesién a su favor, y a todo evento, el Estado nacional
manifiesta que se reserva su derecho a repetir las sumas efectivamente abonadas a los
peticionarios que determine el Tribunal Arbitral contra el Gobierno de la Provincia de
Buenos Aires [...]

b. Medidas de reparacion no pecuniarias

1. El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a dar a publicidad el presente
acuerdo una vez que éste sea homologado por la Comisiéon Interamericana de Derechos
Humanos conforme lo dispuesto por el articulo 49 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en el “Boletin Oficial de la Republica Argentina”, y en un diario de
alcance nacional mediante una gacetilla de prensa, cuyo texto sera consensuado previamente
con los familiares de la victima.

2. El Gobierno de la Republica Argentina asume compromiso de invitar al Gobierno de la
Provincia de Buenos Aires a que informe respecto del estado de los siguientes expedientes
que se encuentran radicados en dependencias publicas de la jurisdiccién provincial, hasta su
definitiva conclusion:

a. Expediente N° 5-231148-2 caratulado “Atentado y Resistencia a la autoridad en
concurso ideal con Abuso de Armas, Homicidio y Hallazgo de Automotor, Victima:
Santillan, Gabriel Egisto” en tramite ante el Juzgado de Primera Instancia en lo
Criminal y Correccional de Transicion N° 2 del Departamento Judicial de Moroén,
Provincia de Buenos Aires.

b. Expedientes nimero 3001-2014/99, caratulado “Ministerio de Justicia. Santillan,
Gabriel Egisto. Informe sobre causa N° 23.148/91” y 3001-465/05 caratulado “Poder
Ejecutivo de la Provincia de Buenos Aires - Subsecretaria de Justicia remite causa
12.159 - Santillan, Gabriel Egisto”, ambos radicados ante la Suprema Corte de Justicia
de la Provincia de Buenos Aires.

3. El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a hacer sus mejores esfuerzos
para realizar, a la mayor brevedad posible, una actividad académica relacionada con la
problematica vinculada con la interaccién y articulacién entre el Estado Federal y los
Estados Provinciales en materia de cumplimiento de obligaciones asumidas
internacionalmente, a la luz de lo dispuesto por el articulo 28 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos.

150. En el Informe 79/09 la Comision valoré positivamente el reconocimiento de responsabilidad
de la Republica Argentina por el incumplimiento de sus obligaciones internacionales referido a los derechos
consagrados en los articulos 4, 5, 8 y 25 en relaciéon con el articulo 1(1) de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. Asimismo, reconoci6 los esfuerzos desplegados por las partes para lograr el acuerdo de
solucién amistosa y declar6 que el mismo es compatible con el objeto y fin de la Convencién. Asimismo,
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determiné continuar con el seguimiento y la supervision del cumplimiento de los puntos establecidos por las
partes. La CIDH declaré cumplidas las medidas de reparaciéon pecuniarias en su informe anual de 2015¢8,

151. Por otra parte, con respecto a los dos expedientes citados en el acuerdo de solucién amistosa
(puntos 2.a y 2.b), los peticionarios han informado que se encontrarian archivados, pese a que no existiria
una resolucion definitiva en ninguno de ellos. De igual forma, indicaron que, no obstante lo anterior, la madre
de la victima solicité en inicios del 2012 una autorizacién judicial para exhumar el cuerpo y cremarlo, a la vez
de arbitrar las medidas pertinentes junto al Equipo de Antropologia Forense para preservar su ADN en vista
de un posible cotejo, si ocurriera la aparicion de los restos de su padre Omar Santillan, desaparecido durante
la época de la dictadura militar en Argentina.

152. Sefiala que tampoco se habria impulsado por parte del Estado, el compromiso de impulsar
una actividad académica relacionada con la problematica de articulacion entre el Estado Federal y los Estados
Provinciales en materia de cumplimiento de las obligaciones asumidas internacionalmente, a la luz del
articulo 28 de la Convenciéon Americana.

153. En comunicacién de 6 de marzo de 2014, la parte peticionaria informé que en relacién a las
medidas de reparacién no pecuniarias establecidas en el acuerdo, a esa fecha no se habia realizado la
publicacién del Acuerdo en el Boletin Oficial de la Reptublica Argentina, ni en diario del alcance nacional
mediante gacetilla de prensa. En cuanto al expediente judicial por el homicidio de Gabriel Egisto Santillan,
confirmd que se encuentra archivado, sin perjuicio que a comienzos de 2012 la madre de la victima habia
requerido autorizacion judicial para exhumar el cuerpo de su hijo y cremarlo; a la vez que arbitr6 las medidas
pertinentes junto al Equipo Argentino de Antropologia Forense de preservar el patrén genético de A.D.N. del
menor en vista al cotejo por la posible aparicién de los restos de su padre Omar Santillan, forzosamente
desaparecido durante la ultima dictadura militar en el afio 1977. Asimismo, informd que los expedientes
radicados ante la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, se también encontraban
archivados. Adicionalmente, indic6 que el Estado se habia abstenido de impulsar la actividad académica
relativa a la articulacién entre el Estado federal y los Estados provinciales en materia de cumplimiento de
obligaciones asumidas internacionalmente.

154. En cuanto a las medidas de reparaciéon no pecuniarias, la Comisién advierte que no ha
recibido informacién sobre la publicacion del Acuerdo en el Boletin Oficial de la Republica Argentina, ni en
diario del alcance nacional mediante gacetilla de prensa; como tampoco sobre el compromiso de impulsar una
actividad académica relacionada con la problematica de articulacién entre el Estado Federal y los Estados
Provinciales en materia de cumplimiento de las obligaciones asumidas internacionalmente, a la luz del articulo
28 de la Convencion Americana. Asimismo, observa que el Estado omitié suministrar informaciéon sobre la
causa N° 23.148/91” y 3001-465/05 caratulado “Poder Ejecutivo de la Provincia de Buenos Aires -
Subsecretaria de Justicia remite causa 12.159 - Santillan, Gabriel Egisto”.

155. El informe de fecha 3 de noviembre de 2015 del Estado fue remitido a la parte peticionaria
para sus observaciones el 17 de noviembre de 2015, sin que a la fecha se haya recibido una respuesta.

156. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. A la fecha de cierre del presente informe ninguna de las partes ha presentado la informacién
requerida.

157. Los dias 14 de octubre y 21 de noviembre de 2016, asi como el 18 de septiembre del 2017, la
Comisién solicité informaciéon actualizada a las partes sobre el cumplimiento del acuerdo de solucién
amistosa. A la fecha de cierre del presente informe no se ha recibido informacién de ninguna de las partes.

158.  Por lo expuesto, la Comision concluye que el acuerdo amistoso se encuentra parcialmente
cumplido. En consecuencia, la Comision seguirad supervisando los puntos pendientes de cumplimiento.

68 Ver CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr. 91.
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2015/doc-es/InformeAnual2015-cap2Dseguimiento-ES.pdf
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Caso 11.732, Informe No. 83 /09, Horacio Anibal Schillizzi Moreno (Argentina)

159. En el Informe No. 83/09 de fecha 6 de agosto de 2009, la Comisién concluyé que el Estado
argentino habia violado, respecto a Horacio Anibal Schillizzi Moreno, los derechos a la proteccién y a las
garantias judiciales, bajo los articulos 8 y 25 de la Convencidn, en relacién con los términos del articulo 1(1)
de la misma. En resumen, los peticionarios alegaron que con motivo de un incidente de recusacidn, los jueces
de la Sala "F" de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal sancionaron el 17 de
agosto de 1995 al sefior Schillizzi a tres dias de arresto por "maniobras destinadas a obstruir el curso de la
justicia". Los peticionarios alegaron que la sancién de arresto se impuso sin respetar las garantias judiciales,
porque a su juicio el tribunal no fue imparcial, no fundamenté la decisidn, no permitié el derecho a la defensa
y tampoco hubo un control judicial del fallo. Asimismo, que la sancién de arresto fue arbitraria e ilegal pues
viol6 el derecho a la libertad personal, aunada a que el rechazo de las autoridades judiciales a la solicitud de
cumplir esta sancion en el domicilio, viol6 el derecho a la integridad personal y a la igualdad ante la ley.

160. La CIDH formul6 al Estado argentino las siguientes recomendaciones:

1. Reconocer publicamente responsabilidad internacional por las violaciones a los
derechos humanos determinadas por la Comisién en el presente informe. En especial,
realizar, con la participacién de altas autoridades del Estado y el sefior Horacio Anibal
Schillizzi Moreno, un acto publico de reconocimiento de responsabilidad internacional en
relacion con los hechos del presente caso.

2. Adoptar, como medida de no repeticién, las acciones necesarias para asegurar que
las sanciones disciplinarias sean aplicadas a través de procesos realizados con el debido
proceso legal.

161. En su informe anual del 2013¢9, la CIDH dio por cumplido la segunda recomendacidn, toda
vez que constatd que las autoridades judiciales argentinas habrian adoptado las previsiones reglamentarias
necesarias segin lo dispuesto por la acordada n? 26/08 de la Corte Suprema, para que las sanciones
disciplinarias se apliquen conforme a las garantias judiciales y el derecho a la proteccién judicial consagrados
en los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana.

162. En dicho informe quedé de igual forma establecido que los peticionarios perdieron contacto
con el sefior Schillizzi tras la ultima entrevista que tuvieron con éste en el afio 2006, informaciéon que fue
reiterada el 31 de diciembre de 2012.

163. El 26 de octubre de 2011, el 3 de diciembre de 2012 y el 11 de octubre de 2013, la CIDH
solicité informacion a las partes respecto del cumplimiento de la primera recomendacion, sin recibir
respuesta concreta de las mismas.

164. El 4 de diciembre de 2014, la CIDH volvié a solicitar informaciéon actualizada sobre el
cumplimiento. La parte peticionaria respondié el 23 de diciembre de 2014 desistiendo del caso, por no haber
podido hasta fecha, retomar contacto con el sefor Schillizzi. El Estado, por su parte, no ha presentado
informacion.

165. El 15 de septiembre de 2015, la Comisién nuevamente solicitd informacién actualizada a las
partes sobre el cumplimiento del acuerdo de soluciéon amistosa. Mediante comunicacién de fecha 25 de
septiembre de 2015 el Estado solicité el archivo de las presentes actuaciones. El Estado fundamenta su
solicitud en que la segunda recomendacion dirigida a asegurar que las sanciones disciplinarias sean aplicadas
a través de procesos realizados con el debido proceso legal, ya fue dada por cumplida por la CIDH; y que la
primera, sobre el acto publico de reconocimiento con la participacidn del Sr. Schillizzi Moreno, resulta de

69 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr.

119-128. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2013 /docs-es/InformeAnual-Cap2-D.pdf
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imposible cumplimiento debido a que los peticionarios de manera reiterada han manifestado que perdieron
contacto con el mismo desde 2006. Adicionalmente, el Estado explico que atento a que sus propios
representantes no podian localizar al Sr. Schillizzi Moreno, la Secretaria de Derechos Humanos les solicitd
presentaran una propuesta alternativa a los fines de dar cumplimiento a la recomendacién pendiente, sin
haber obtenido respuesta. Finalmente, indicé que el 23 de diciembre de 2014 la parte peticionaria desisti6 al
caso motivada en la imposibilidad de retomar contacto con el Sr. Schillizzi.

166. El 3 de noviembre de 2015, el Director Ejecutivo del Centro de Estudios Legales y Sociales,
reitero la nota presentada el 23 de diciembre de 2014 en la que se informd su desistimiento del caso, por las
razones allf expresadas.

167. En relacién a la ejecucion del acto de reconocimiento de responsabilidad, la Comisién toma
nota de la imposibilidad de cumplimiento, manifestada por ambas partes, dado que no tenian contacto con el
beneficiario. Al respecto, la Comisidon estima, a la luz de la jurisprudencia del sistema interamericano de
derechos humanos en materia de seguimiento y cumplimiento de los Estados con las medidas reparatorias,
en casos en los cuales no ha habido contacto con la persona beneficiaria, que es deber del Estado establecer al
menos la posibilidad para que el interesado pueda acceder a esta medida?°. En ese sentido, la Comisién insta
al Estado a suministrar informacién sobre los esfuerzos realizados para localizar al Sr. Horacio Anibal
Schillizzi Moreno, entre los cuales podria considerarse la publicaciéon de un edicto, emplazamiento, u otro
instrumento de la misma naturaleza comprendido en la legislacion argentina.

168. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. El Estado no present6 informacidn actualizada en dicha oportunidad.

169. El 30 de septiembre de 2016, la Comision recibié por parte del Centro de Estudios Legales y
Sociales (CELS), nota mediante la cual informaron que desistian del caso debido a la imposibilidad de retomar
contacto con el Sr. Schillizzi Moreno, y por tanto, solicitaron se eliminara su registro como representantes del
caso.

170. El 31 de octubre de 2016 y el 13 de marzo de 2017, la CIDH solicité al Centro por la Justicia y
el Derecho Internacional (CEJIL) y al Estado de Argentina, presentaran informacién actualizada sobre el
presente caso.

171. En su Informe Anual de 2016, la CIDH indic6é que a la luz de la jurisprudencia del sistema
interamericano de derechos humanos en materia de seguimiento y cumplimiento de los Estados con las
medidas reparatorias, en casos en los cuales no ha habido contacto con la persona beneficiaria, es deber del
Estado establecer al menos la posibilidad para que el interesado pueda acceder a esta medida’!, y en ese
sentido, inst6 al Estado a suministrar informacién sobre los esfuerzos realizados para localizar al Sr. Horacio
Anibal Schillizzi Moreno, entre los cuales podria considerarse la publicaciéon de un edicto, emplazamiento, u
otro instrumento de la misma naturaleza comprendido en la legislacion argentina.

172. El 28 de septiembre de 2017, la Comisién solicit6 a las partes informacién actualizada sobre
los avances en el cumplimiento de las recomendaciones.

173. El 3 de octubre de 2017, el Estado indic6 que en seguimiento a lo indicado por la Comisién en
el Informe Anual de 2016 en relacidn al presente caso, se publicé un edicto en el Boletin Oficial de la Republica
Argentina, citando por el plazo de 30 dias al sefior Schillizzi, e indicé que dicho plazo se encuentra actualmente
vencido sin que éste haya contactado a las autoridades correspondientes; por lo cual solicité que se tengan por
cumplidas en forma total las recomendaciones realizadas y se ordene el correspondiente archivo de las

70 Ver Corte IDH, Caso Gomes Lund y Otros (Guerrilla do Araguaia) Vs. Brasil, Sentencia de 24 de Noviembre de 2010.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.

71 Ver Corte IDH, Caso Gomes Lund y Otros (Guerrilla do Araguaia) Vs. Brasil, Sentencia de 24 de Noviembre de 2010.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
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actuaciones. El Estado aport6 copia del Boletin oficial No. 33.605, en el cual consta en la pagina 37, la alusién a
las recomendaciones emitidas en el informe de Fondo No. 83/09 de 6 de agosto de 2009 y la citacién al sefior
Horacio Anibal Schillizzi Moreno ante la Secretaria de Derechos Humanos y Pluralismo Cultural dela Nacién.

174. La Comision toma nota del desistimiento de la parte peticionaria y de la solicitud del cierre
del seguimiento por parte del Estado, y en ese sentido, la Comision evaluara el asunto y se pronunciara al
respecto en una préxima oportunidad. La Comisién valora los esfuerzos del Estado para contactar a la victima
del caso e implementar las recomendaciones y declara que las recomendaciones se encuentran parcialmente
cumplidas.

Caso 12.536, Informe No. 17/10, Raquel Natalia Lagunas y Sergio Antonio Sorbellini
(Argentina)

175. En el informe No0.17/10 de fecha 16 de marzo de 2010, la Comisién aprobé el acuerdo de
solucién amistosa suscrito por las partes en el Caso 12.536, referido a Raquel Natalia Lagunas y Sergio
Antonio Sorbellini, de 17 y 19 afios respectivamente, quienes el dia 12 de marzo de 1989, fueron vistos con
vida por ultima vez cuando salieron al campo en una bicicleta doble a buscar pasto para sus conejos. En
resumen, los peticionarios sostuvieron que, a partir del hallazgo de los cuerpos sin vida de sus hijos, se habria
desplegado una actividad policial con el fin de encubrir el hecho y borrar o tergiversar las pruebas. Los
peticionarios hicieron referencia a una serie de irregularidades procesales a consecuencia de los cuales se
habria llegado incluso a la condena de dos personas, a favor de quienes mas adelante se habria declarado la
nulidad de la causa en su contra por los vicios procesales existentes. Sefialaron que en el presente caso la
Legislatura habria creado una Comision Especial a fin de investigar la cadena de encubrimientos, por
considerarlos graves hechos de interés publico. Afirmaron que, a través de las acciones de dicha Comision se
habria realizado la exhumacién de los cuerpos, y se habria comprobado que las autopsias declaradas
judicialmente nunca se habrian realizado, y que eran falsas las actuaciones policiales y las actas de los peritos.

176. El 19 de noviembre de 2007, el Estado de Argentina y los representantes de la familia de
Raquel Lagunas suscribieron un acuerdo de solucion amistosa, al que se sumaron los representantes de la
familia Sorbellini el 24 de noviembre de ese afio, mediante un protocolo de adhesion. El acuerdo estableci6
principalmente lo siguiente:

IIL Medidas a adoptar
A. Medidas de reparacién no pecuniarias

1. El Gobierno de la Provincia de Rio Negro se compromete, en pleno respeto a la division
de poderes, a realizar sus mejores esfuerzos para continuar con las investigaciones del caso
hasta las ultimas consecuencias. Con ese objeto, y tal como se dejara constancia en el acta de
fecha 8 de noviembre de 2007, el Gobierno de la Provincia de Rio Negro y los peticionarios
convienen en constituir una Comisién de Seguimiento a efectos de realizar un monitoreo de
los avances del expediente judicial a fin de elaborar un diagnéstico de la causa para evaluar
los pasos a seguir, a la que se invitara a participar al Estado nacional. Las partes acordaran la
constitucion de dicha comision.

2. Asimismo, y tal como fuera comprometido en el punto 1.b del acta de fecha 6 de
diciembre de 2006, se deja constancia que el Gobierno de la Provincia de Rio Negro ha
procedido a la implementacion de un "Fiscal en Comisaria” en la ciudad de Rio Colorado, que
sera nombrado por concurso publico.

3. En cuanto a la reivindicacion del buen nombre y honor de Raquel Natalia Lagunas y Sergio
Sorbellini, se deja constancia que el Gobierno de la Provincia de Rio Negro procedié a la
publicaciéon de la declaracién publica convenida en el punto 2 del acta de fecha 30 de
septiembre de 2002.
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4. Como otra medida de satisfaccion, se deja constancia del cumplimiento del punto 3 del
acta de fecha 30 de septiembre de 2002, en virtud del cual el Concejo Deliberante de la
Ciudad de Rio Colorado designé con el nombre de Raquel Lagunas y Sergio Sorbellini a una

plaza de dicha ciudad.
B. Medidas de reparacion pecuniarias
1. El Gobierno de la Provincia de Rio Negro se compromete a indemnizar a la familia

de cada una de las victimas con la suma de Cien Mil Doélares Estadounidenses
respectivamente. Dicha indemnizacién se abonara de acuerdo al siguiente cronograma: a)
Familia Lagunas: 60% del total, mas 20% en concepto de honorarios profesionales de los
letrados intervinientes, (Dres. Thompson, Espeche y Bugalfo), que se abonan en este acto,
mediante cheque Nro.16664764 del Banco Patagonia por la suma de ciento noventa mil
ochocientos pesos ($ 190.800), a la orden de Leandro Nicolas Lagunas, y cheque Nro
16664762 del Banco Patagonia a la orden del Dr. Ricardo Thompson por la suma de sesenta
y dos mil trescientos veintiocho pesos ($ 62.328) habiéndose practicado a los letrados la
retencién del impuesto sobre los ingresos brutos por mil doscientos setenta y dos pesos ($
1.272) de la que reciben comprobante. El saldo restante se abonara en dos cuotas iguales y
consecutivas, cuyo vencimiento operard el 10 de diciembre de 2007 y el 10 de enero de
2008, respectivamente. El Sr. Leandro Lagunas percibe el importe correspondiente en
representacion de la familia de Raquel Lagunas y el Dr. Ricardo Thompson en representacion
de los letrados. b) Familia Sorbellini: El Gobierno de la Provincia ele Rio Negro se
compromete a incluir la reparacion debida en el presupuesto del afio 2008, y a satisfacer su
totalidad con anterioridad al 30 de junio de 2008.

177. El 24 de noviembre de 2007, los representantes de la familia Sorbellini firmaron un
protocolo de adhesién en los siguientes términos:

1. Adhesion de la familia de Sergio Sorbellini al acuerdo de solucién amistosa de fecha
19 de noviembre de 2007. En ese sentido, los peticionarios manifiestan que, en el caracter
indicado en el acapite, adhieren en todos sus términos- y condiciones al acuerdo de solucién
amistosa suscripto con fecha 19 de noviembre de 2007 entre los representantes de la familia
de Raquel Lagunas y el Gobierno de la Provincia de Rio Negro del que reciben un ejemplar.
Asi mismo el Dr. D'agnillo en su caracter de letrado patrocinante de la familia de Sergio
Sorbellini, adhiere en todos sus términos y condiciones al citado acuerdo de soluciéon
amistosa.

178. En su informe anual del 201372, la CIDH dio por cumplido el compromiso relativo a la
reparacion pecuniaria.

179. La CIDH observa en relacion al punto 1 de la Clausula A del acuerdo de soluciéon amistosa
que establece que “el Gobierno de la Provincia de Rio Negro y los peticionarios convienen en constituir una
Comision de Seguimiento a efectos de realizar un monitoreo de los avances del expediente judicial a fin de
elaborar un diagnéstico de la causa para evaluar los pasos a seguir, a la que se invitara a participar al Estado
Nacional. Las partes acordaran la constituciéon de dicha Comisién.” Sin embargo, segin se deriva de la
informacién recopilada por la Comisién durante el seguimiento de este caso, el Estado informé en el afio 2011
que se habria constituido e integrado la “Comisidén de Seguimiento del Doble Crimen de Rio Colorado” y que
no habria sido posible que familiares de las victimas fueran parte de esa Comisién, por negativa de los
mismos a participar.

72 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr.
141-150. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2013 /docs-es/InformeAnual-Cap2-D.pdf
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180. A través de comunicacién de 27 de septiembre de 2012, el peticionario informé que no
habria tenido lugar una sola reunion para constituir la “Comisién de Seguimiento del Doble Crimen de Rio
Colorado”, desde noviembre de 2007.

181. Dada la inconsistencia entre las observaciones de las partes sobre las condiciones para
constituir y para que los peticionarios participen en la Comisién de Seguimiento del Doble Crimen del Rio
Colorado frente a los compromisos derivados del texto del acuerdo. Por lo anterior, la CIDH insta a las partes
a dialogar sobre como retomar el cumplimiento respecto a este compromiso.

182. El relaciéon al punto 2 de la Clausula A, el 22 de febrero de 2016, el Estado informé sobre la
designacién del Fiscal Daniel Zornita como titular de la Fiscalia Descentralizada de Rio Colorado, que se
encontraria en ejercicio de sus funciones desde el 20 de febrero de 2015. La CIDH traslad6 dicha informacién
a la parte peticionaria para sus observaciones. A la fecha la parte peticionaria no ha presentado
observaciones. La CIDH, tomando en consideracién la informacién aportada por el Estado, declara cumplida
el punto 2 de la clausula A, sobre el nombramiento de un funcionario para dicho cargo. Al mismo tiempo, la
CIDH observa que los puntos 3 y 4 de la cldusula A, son declarativos. Por lo anterior, el Ginico punto cuyo
cumplimiento serfa objeto de supervisiéon de la Comisioén es el relacionado con el funcionamiento de la
Comisién de Seguimiento del Doble Crimen del Rio Colorado. La CIDH insta a las partes a proporcionar
informacién detallada sobre este extremo del acuerdo.

183. El 14 de septiembre de 2016, la Comision solicité informacién a las partes sobre el
cumplimiento. Las partes no presentaron informacion en dicha oportunidad.

184.  El118deagosto de 2017, la Comision solicité informacion a las partes sobre el cumplimiento.

185. El 18 de agosto de 2017, los peticionarios informaron que, el sefior Leandro Lagunas, padre
de Raquel Natalia Lagunas, habia fallecido hace varios meses, al igual que su madre, la sefiora Graciela
Lambert; y por tanto, sus hermanos, tenfan dudas sobre si deben seguir con el procedimiento de seguimiento,
dado que el sefior Leandro, quien habia dedicado toda su vida a esta causa, nunca pudo ver los resultados que
esperaba. El Estado por su parte no proporcioné informacién en esta oportunidad.

186. En virtud de la informacién suministrada por el Estado, la Comisién concluye que el acuerdo
de solucién amistosa se encuentra parcialmente cumplido.

Peticion 242-03, Informe No. 160/10, Inocencia Luca de Pegoraro y otros (Argentina)

187. En el Informe No0.160/10 del 1° de noviembre de 2010, la Comisién aprobé el acuerdo de
solucién amistosa suscrito por las partes en la Peticion 242-03, Inocencia Luca de Pegoraro y otros. En
resumen, las peticionarias sostienen que el 18 de junio de 1977, Susana Pegoraro, hija de Inocencia Pegoraro,
con cinco meses de embarazo, fue detenida y llevada al Centro Clandestino de Detenciéon que funcioné
durante la dictadura militar en la Escuela de Mecanica de la Armada (ESMA). Segtin el testimonio de Inocencia
Luca Pegoraro, Susana Pegoraro dio a luz a una nifia en el interior de esas instalaciones. Las peticionarias
seflalan que, en 1999, Inocencia Luca Pegoraro y Angélica Chimeno de Bauer, se constituyeron en parte
querellante e iniciaron un proceso ante las autoridades judiciales, denunciando la sustraccién de su nieta, a
quien identificaron como Evelin Vasquez Ferra. En primer momento, el Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Federal No. 1 orden6 una prueba pericial con el fin de establecer la identidad de Evelin Vasquez
Ferra. Sin embargo, ante una impugnacién de esta prueba, la diligencia fue decidida finalmente por la Corte
Suprema como no compulsiva, por considerar dicha actuacidn pericial de caracter complementario para los
fines del proceso, dado que los padres adoptivos Policarpo Luis Vasquez y Ana Maria Ferra, habian confesado
que Evelin Vasquez Ferra no era su hija bioldgica; y ademas consideré que su realizacién compulsiva era
violatoria al derecho de intimidad de esta ltima. Las peticionarias alegaron que dicha resolucién de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, cerré las puertas a una posible investigacion de la desaparicién de Susana
Pegoraro y Raul Santiago Bauer ademas de la identificacion de Evelin Vasquez Ferra.
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188. El 11 de septiembre de 2009, el Estado de Argentina y las peticionarias suscribieron un
acuerdo de solucién amistosa, en el cual las partes incluyeron varias medidas de satisfaccion y de no
repeticion. En el Informe No. 160/10 la Comisién dio cuenta del cumplimiento de los acuerdos contenidos en
las secciones 2(1) (a), 2(1) (b), y 2(2) (a) del acuerdo de solucién amistosa, mediante las leyes para establecer
un procedimiento para la obtenciéon de muestras de ADN y para la modernizacién del Banco Nacional de
Datos Genéticos aprobadas por el Congreso Nacional el 18 de noviembre de 2009 y publicados el 27 de
noviembre de 2009. Asimismo, inform6 sobre el cumplimiento de la secciéon 2(4) (a) mediante la creacién de
la “Unidad de regularizaciéon documental de las victimas de violaciones de los derechos humanos en el marco
del accionar del terrorismo de Estado”, por Resolucién No. 679/2009, publicado del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos en el Boletin Oficial el 2 de octubre 2009; y del cumplimiento de la seccién 2(2) (b)
mediante la conformacion del "Grupo de Asistencia Judicial" por Resoluciéon No. 1229-1209 del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos.

189. Desde la aprobacion del acuerdo de soluciéon amistosa, la CIDH ha dado seguimiento al
cumplimiento de las clausulas que se encontraban pendientes. A continuacion se detalla el nivel de
cumplimiento que para el afio 2015 tenia cada uno de los compromisos asumidos, seguido de un resumen
actualizado con la informacién proporcionada por las partes y el respectivo analisis de la Comisién sobre el
cumplimiento de las mismas:

Resumen de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa suscrito en Estado de
el asunto P-242-03 Inocencia Luca de Pegoraro Cumplimiento

2. Medidas de reparacion no pecuniarias

2.1 Sobre el Derecho a la Identidad

a. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a enviar al
honorable congreso de la nacién un proyecto de ley para establecer un
procedimiento para la obtencién de muestras de ADN que resguarde los Cumplido.
derechos de los involucrados y resulte eficaz para la investigacién y juzgamiento
de la apropiacién de nifios originada durante la dictadura militar.

b. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a enviar al
honorable, congreso de la nacién un proyecto de ley para modificar la legislacion
que regula el funcionamiento del banco nacional de datos genéticos, a fin de
adecuarla a los avances de la ciencia en la materia.

Cumplido.

2.2 Sobre el Derecho de Acceso a la Justicia

a. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a enviar al
honorable congreso de la nacién un proyecto de ley para garantizar de un modo
mas eficaz la participacion judicial de las victimas -entendiendo por tales a las
personas presuntamente apropiadas como a sus legitimos familiares- y de las
asociaciones intermedias conformadas para la defensa de sus derechos en los
procesos en los que se investiga la apropiacién de nifios.

Cumplido.

b. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a adoptar
las medidas que fueran necesarias, dentro de un plazo razonable, para optimizar y
profundizar la aplicacion de la resolucion n° 1229/09 del ministro de justicia,
seguridad y derechos humanos de la nacién.

Cumplido.

c. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a trabajar
en la adopciéon de medidas tendientes a optimizar el uso de la facultad que le
confiere el art. 27 de la ley n°® 24.946 (ley organica del ministerio publico) a fin de
proponer al procurador general de la nacién: 1) que dicte instrucciones generales a
los fiscales instdndolos a concurrir a los registros domiciliarios que se practiquen Cumplido.
en los casos en que se investigue la apropiacién de nifios; y 2) que disefie y ejecute
un plan especial de investigaciéon sobre la apropiaciéon de nifios durante la
dictadura militar a fin de optimizar la resolucién de casos, disponiendo de fiscales
especiales para ello en las jurisdicciones donde tramite una cantidad de casos que
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lo justifique.

2.3 Sobre la Capacitacion de los actores judiciales

a. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a
trabajar en la adopcién de medidas vinculadas con el uso de la facultad que le
confiere el art. 27 de la ley n° 24.946 (ley organica del ministerio publico) a
fin de proponer al procurador general de la nacién la capacitacion de fiscales
y demads funcionarios del ministerio publico en el trato adecuado a las
victimas de estos graves delitos.

En proceso de
cumplimiento.

b. el poder ejecutivo nacional de la republica argentina se compromete a
instar al consejo de la magistratura de la nacién a planificar cursos de
capacitacion para magistrados, funcionarios y empleados del poder judicial en
el trato adecuado a las victimas de estos graves delitos (cfr. art. 7 inc. 11 de la

ley n° 24.937, t.o. segun art. 3° de la ley n° 26.080).

En proceso de
cumplimiento.

2.4 Sobre el Grupo de Trabajo

a.el poder ejecutivo nacional de la reptiblica argentina se compromete
a establecer mecanismos especificos para facilitar la correccién de la
documentacidn y los registros publicos y privados, tanto nacionales
como provinciales y municipales, de toda persona cuya identidad haya
sido sustituida durante la dictadura militar, a fin de favorecer el
proceso de restitucion de la identidad.

Cumplido.

b. las partes convienen en mantener reuniones periddicas de trabajo,
en el Ambito de la cancilleria, a efectos de evaluar la marcha de las
medidas que aqui se comprometen.

En proceso de
cumplimiento.

c. el gobierno de la republica argentina se compromete a facilitar las
actividades del grupo de trabajo, como asi también a proporcionarles
el soporte técnico y el uso de las instalaciones que sean necesarias
para el desarrollo de su tarea, comprometiéndose a informar al
respecto periédicamente a la comisién interamericana de derechos
humanos.

En proceso de
cumplimiento.

2.5 Sobre la publicidad

El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a dar publicidad al
presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Republica Argentina, y en los
diarios "Clarin”, "La Nacién" y "Pagina 12", una vez que éste sea homologado
por la Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos conforme a lo
dispuesto por el articulo 49 de la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos.

Cumplido.

190. En el informe No. 160/10 la Comisién dio cuenta del cumplimiento de los acuerdos
contenidos en los puntos 2.1 (a), 2.1 (b), y 2.2 (a) del acuerdo de solucién amistosa. Asimismo, la Comisién
declar6 el cumplimiento de los puntos 2.2 (b) y 2.4 (a)73. Por otro lado, durante el seguimiento de las
clausulas pendientes de implementaciéon de manera posterior a la publicacién del acuerdo de soluciéon
amistosa, la CIDH declaré el cumplimiento de del punto 2.2 (C)74y 2.575. En ese sentido, la Comisién realiza el

73 CIDH, Informe 160/10, Peticién 242-03. Solucién Amistosa. Inocencia Luca de Pegoraro y otros. Argentina. Aprobado el 1 de

noviembre de 2010.

74 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo III, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parrs.

176 - 180.
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seguimiento sobre los puntos 2.3 sobre capacitaciones de actores judiciales y 2.4 (b) y (c) sobre el
funcionamiento del grupo de trabajo.

191. El 5 de noviembre de 2015, el Estado se refirié a jornadas de discusién y capacitacion, e
informé que mediante Resolucién PGN No. 245/15 la Procuradora General de la Nacién aprobd un curso
disefiado por la citada Unidad Especializada sobre la investigacion de delitos de apropiacion de nifios durante
el terrorismo de Estado. El curso de capacitacién para funcionarios y magistrados judiciales fue dictado a
partir de marzo de 2015 con el objetivo de brindar herramientas para una eficaz investigacion del delito de
apropiacion de nifios durante el terrorismo de Estado, asi como para la obtenciéon de muestras bioldgicas para
el andlisis de ADN que permita restituir la identidad de las victimas de este delito.

192.  Adicionalmente, el Estado anuncié que en el mes de noviembre, la Unidad Especializada
daria una clase sobre Investigacién Criminal en causas por delitos contra la humanidad, en el marco de la
capacitacion en investigacion criminal en el marco del nuevo Cédigo de Procedimiento Penal de la Nacidon
(CPPN) organizada por la Procuraduria General de la Naciéon. Finalmente, informé que dicha Unidad se
encuentra elaborando una guia de trabajo para audiencias de ADN en los términos del articulo 218 bis del
CPPN. El propésito de la guia es promover que tanto el Ministerio Publico como el Poder Judicial compartan
experiencias y elaboren pautas conjuntas para garantizar que esas audiencias se realicen con especial
consideracion al trato a la victima, a fin de que se adopten medidas apropiadas para su seguridad, bienestar
fisico y psicoldgico e intimidad. En el informe se recordd que la importancia de que sea el mismo Estado el
que asuma la responsabilidad de la adquisicién probatoria y de sus consecuencias punitivas, radica en liberar
de dicho peso a la victima.

193. La Comision ha valorado los importantes avances logrados por el Estado argentino en el
cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa. Respecto a las medidas sobre capacitaciones, la CIDH
continua a la espera de informacién actualizada sobre la adopcién de la guia de trabajo para audiencias de
ADN en los términos del articulo 218 bis de del CPPN.

194. En relacién a los puntos 2.4 (b) y (c), el 11 de mayo de 2016, los peticionarios informaron
que estarfan haciendo uso del mecanismo de la mesa de trabajo para hacer seguimiento al cumplimiento del
acuerdo. En particular, habrian solicitado a la Cancilleria Argentina una reunién de trabajo el 10 de mayo de
2016, para dialogar sobre la Decisién Administrativa No. 421/2016 del Ministerio de Seguridad, a través de la
cual se aprob6 una nueva estructura administrativa, suprimiéndose del organigrama la Direccién de Derechos
Humanos. Los peticionarios manifestaron con preocupaciéon que desconocian si se habia tomado alguna
accion administrativa para garantizar la continuidad del Grupo Especial de Asistencia Judicial (GEA]).

195. El 25 de julio de 2016, la CIDH traslad¢ la informacién suministrada por la parte peticionaria
al Estado para sus observaciones. El 22 de agosto de 2016, el Estado inform6 que debido a la entrada en
vigencia de una nueva estructura administrativa ministerial, prevista en la decision administrativa No.
421/2016 y complementada con la Resolucion No. MS N 225/2016, resultaba imperioso la modificacion de la
Resolucion MS No 166/2011 (referida al funcionamiento del GEAJ), toda vez que segun la disposicion
anterior, era de la 6rbita de la Direcciéon Nacional de Derechos Humanos el funcionamiento y coordinacion del
GEA]J. Sin embargo, a partir de la Resoluciéon No. 225/2016, se cre6 la Direcciéon de Ejecucion de Pruebas de
Integridad, que tiene entre sus funciones la de intervenir en el seguimiento del cumplimiento de protocolos,
acuerdos y fallos de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, asi como también el disefio y
ejecucion de los nuevos procedimientos de control y evaluacién de desempleo operativo, gestion y practica de
las fuerzas policiales y de seguridad. A partir de esa facultad, segin lo explicoé el Estado, era
administrativamente necesario que el GEAJ dependiera organicamente de esta dependencia ministerial. El
Estado aclaré en su comunicaciéon que independientemente del cambio administrativo en el organigrama
ministerial, el GEA] continua cumpliendo las funciones propias de su actuacion, tramitando y diligenciando
todas aquellas medidas judiciales que requirieron su intervencién, dependiendo organicamente de la

75Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones
Amistosas en casos individuales, parr. 192.
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Direcciéon Nacional de Control e Integridad. El Estado proporcioné copia autenticada de las decisiones
administrativas correspondientes.

196. Dicha informacién fue trasladada a la parte peticionaria el 31 de octubre de 2016, sin que se
hayan recibido observaciones sobre el particular.

197. El 17 de enero de 2017, el Estado informé que en relacion al punto 2.3 del acuerdo, sobre la
capacitacion para funcionarios y magistrados judiciales a partir de marzo de 2015, se habria dictado un curso
con el objetivo de brindar herramientas para una eficaz investigacion del delito de apropiacion de nifios
durante el terrorismo de Estado. El Estado indicé que esto se deriva de la aprobacién de la Instruccion
General Res. PGN 398/12 de 19 de octubre de 2012 de la Procuradora General de la Nacidn, de un Protocolo
de actuacidén para causas por apropiacién de nifios durante el terrorismo de Estado, que constituye una guia
de accién en las causas en tramite, tanto para los fiscales, como para muchos jueces. En ese sentido, las pautas
que alli se sugieren, han permitido homogeneizar y mejorar la mecanica de las audiencias de toma de
muestras biolégicas para cotejos de ADN de las presuntas victimas, todo conforme al punto 2.3 del Acuerdo
de Solucién Amistosa, y garantizar asi la intervencién de los fiscales en esas audiencias. Dicha informacién fue
trasladada a los peticionarios para sus observaciones.

198. El 21 de abril de 2017, los peticionarios indicaron que no surge de la informacién
suministrada por el Estado ningtin elemento que dé cuenta del cumplimiento por parte del Estado del punto
2.3b del Acuerdo, toda vez que la clausula mentada hace una referencia precisa al compromiso de planificar
cursos de capacitacion especificos respecto al trato adecuado a las victimas de referidos delitos, es decir,
acerca de como los actores judiciales toman contacto con las victimas para evitar su re victimizacién en las
investigaciones. En ese sentido, consideraron que la especificidad que requiere la probleméatica de la
apropiacion de nifios durante el terrorismo de Estado no puede considerarse satisfecha con un “curso sobre
derechos humanos”, ni con visitas eventuales a la ex ESMA, como se menciona en el informe del Estado.

199. Igualmente indicaron los peticionarios que, el curso al que se hace referencia, como lo sefiala
el mismo Director de la Escuela Judicial, se encuentra dirigido a los aspirantes a magistrados, siendo que en el
ASA, lo acordado es que fuese dirigido a “magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial”; por
tanto, refieren que este compromiso del Estado continta sin ser cumplido.

200. El 18 de agosto de 2017, la Comision solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento.
201. El 7 de septiembre del 2017, los peticionarios reportaron sobre puntos que ya fueron

declarados cumplidos por la Comisién tanto en el Informe de Solucién Amistosa No. 160/10 como en el
seguimiento posterior de la implementacioén del acuerdo de solucién amistosa a través del mecanismo del
Capitulo II D del Informe Anual. En ese sentido, la Comisién no se pronunciara sobre el particular. Los
peticionarios no informaron sobre el cumplimiento de los puntos 2.3 y 2.4 (a) y (b) objeto de seguimiento. El
Estado por su parte no present6 informacién adicional.

202. En virtud de lo anterior, la Comisién concluye que adn se encuentra en proceso de
implementacion la clausula 2.3 del acuerdo de solucién amistosa, y a su vez reitera la necesidad de
desarrollar las acciones necesarias a los fines de dar cumplimiento a los puntos 2.4.b y 2.4.c. En consecuencia,
la Comisién seguira supervisando los puntos pendientes de cumplimiento.

Caso 12.532, Informe No. 84/11, Penitenciarias de Mendoza (Argentina)

203. En el informe No. 84/11 del 21 de julio de 2011, la Comisién aprob6 el acuerdo de solucién
amistosa suscrito el 12 de octubre de 2007 por las partes en el caso 12.532, Penitenciarias de Mendoza. E1 29
de mayo de 2003, la Comision recibié una peticion presentada por 200 internos del Pabellén 8 de la
Penitenciaria de Mendoza en la cual se aleg6 la responsabilidad de la Republica de Argentina por la violacién
de los derechos de los internos a la integridad fisica, a la salud y a la vida. En resumen, los peticionarios
alegan que aproximadamente 2,400 internos se encontraban alojados en un penal con capacidad para 600
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internos, de tal forma que 4 o 5 internos se encontrarian en celdas de 3 x 2 metros cuadrados. Alegaron
también que carecian de bafios, duchas, comida suficiente y atenciéon médica adecuada. Informaron que en
muchos casos dicho encierro se extiende por un término que alcanza las veinte horas y que s6lo durante
cuatro horas alternadas pueden estar fuera de las celdas. Afirmaron que deben realizar sus necesidades
fisiolégicas dentro de una bolsa de nylon en condiciones de promiscuidad y dentro de la celda frente al resto
de sus compaiieros. Alegaron ademas que carecen de agua para bafnarse debiendo recurrir a una manguera y
que muchos de ellos padecen de sarna y otras enfermedades producto de la falta de higiene. Como producto
del hacinamiento, los peticionarios denunciaron una serie de muertes de internos y de hechos en los que
resultaron heridos un nimero indeterminado de internos sin que se hayan esclarecido las circunstancias de
estos actos. Asimismo, denunciaron que los internos no tenfan acceso a tratamiento médico, ni a ningtn tipo
de trabajo o tarea de resocializacién ni puede asistir a la escuela ni a los oficios religiosos y que no existia
separacion entre condenados y encausados.

204. A continuacién se detalla el estado que para febrero de 2016 tenia cada uno de los
compromisos asumidos por el Estado en el acuerdo de soluciéon amistosa suscrito el 12 de octubre de 2007:

Compromisos establecidos en el acuerdo de solucion amistosa Estado del cumplimiento
aprobado en el informe No. 84/11

II. Medidas de Reparacién Pecuniarias:

1. Las partes convienen en constituir un Tribunal Arbitral "ad-hoc", a
efectos de que este determine el monto de las reparaciones pecuniarias Cumplimiento pendiente
debidas a las victimas involucradas en el caso, de acuerdo a los derechos
cuya violacion se ha tenido por reconocida en el punto I de la presente
acta, conforme a los estandares internacionales que sean aplicables.

2. El Tribunal estara integrado por tres expertos independientes, de
reconocida versaciéon en materia de derechos humanos y alta calidad
moral, uno designado a propuesta de los peticionarios, el segundo a
propuesta del Estado, y el tercero a propuesta de los dos expertos Cumplimiento pendiente
designados por las partes. El Tribunal debera estar integrado, a mas
tardar, dentro de los 30 dias siguientes a la ratificacién legislativa del
Decreto del Poder Ejecutivo Provincial mediante el cual se apruebe el
presente acuerdo.

3. El procedimiento a aplicar sera definido de comun acuerdo entre las
partes, de cuyo contenido se dejara constancia en un acta cuya copia se
elevara a la Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos por
intermedio del Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Cumplimiento pendiente
Internacional y Culto. A tal efecto, las partes designaran un
representante para participar en las deliberaciones sobre el
procedimiento.

4. Ellaudo del tribunal arbitral sera definitivo e irrecurrible. El mismo
deberd contener el monto y la modalidad de las reparaciones
pecuniarias acordadas, los beneficiarios de las mismas, y la
determinacién de las costas y honorarios que pudieran corresponder,
tanto en el procedimiento llevado a cabo en el ambito internacional
como en la instancia arbitral, debiendo ser sometido a la evaluacion de
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos en el marco del Cumplimiento pendiente
proceso de seguimiento del cumplimiento del acuerdo, con el objeto de
verificar que el mismo se ajusta a los pardmetros internacionales
aplicables. Los montos reconocidos en el laudo seran inembargables y se
encontraran exentos del pago de todo impuesto, contribucién o tasa
existente o por crearse.

5. Los peticionarios se obligan a desistir de las acciones civiles
iniciadas ante los tribunales locales respecto de las personas que
resulten beneficiarias de las reparaciones que determine el Tribunal
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Arbitral ad-hoc, y renuncian, de manera definitiva e irrevocable, a iniciar
todo otro reclamo de naturaleza pecuniaria contra el Estado Provincial
y/o contra el Estado Nacional en relacion con el presente caso.

Cumplimiento pendiente

III. Medidas de reparacidon no pecuniarias

1. Medidas normativas:

a) Someter a la consideracién de la Legislatura de la Provincia de
Mendoza un proyecto de ley mediante el cual se cree un organismo local
de prevencién en el marco del Protocolo Facultativo de la Convencién
contra la Tortura y otros tratos o penas crueles inhumanos o
degradantes, y a realizar las gestiones pertinentes para lograr su
aprobacion. Dicho organismo deberd responder a los estdndares de
independencia y autonomia fijados en dicho Protocolo, y debera
adaptarse en definitiva a los criterios que se establezcan oportunamente
al sancionarse el mecanismo nacional correspondiente. A tal fin se
establece un plazo de 90 dias a partir de la firma del presente;

Cumplido parcialmente

b) Someter a la consideraciéon de la Legislatura de la Provincia de
Mendoza un proyecto de ley mediante el cual se cree la figura del
Defensor del Pueblo de Mendoza, que tendra a su cargo la defensa de los
derechos humanos al conjunto de la poblacién (salud, educacién
seguridad, desarrollo, medio ambiente sano, libertad de informacién y
comunicacién, derechos de los consumidores y usuarios, etc.) y a
realizar [as gestiones pertinentes para lograr su aprobacién.

Cumplido parcialmente

c) Someter a la consideraciéon de la Legislatura de la Provincia de
Mendoza, en un plazo no mayor de 90 dias, un proyecto mediante el cual
se crea una Procuracion a favor de las personas privadas de libertad, y a
realizar las gestiones pertinentes para lograr su aprobacién.

Cumplido parcialmente

d) Someter a la consideraciéon de la Legislatura de la Provincia de
Mendoza, en un plazo no mayor a 90 dias, un proyecto de ley mediante el
cual se crea una Defensoria Publica oficial ante los juzgados de ejecucién
penal, y a realizar las gestiones pertinentes para lograr su aprobacidn.

Cumplido parcialmente

e) Adoptar las medidas que fueran necesarias para jerarquizar la
Coordinacién de Derechos Humanos del Ministerio de Gobierno a nivel
de Direccion o Subsecretaria.

Cumplido parcialmente

2. Otras Medidas de Satisfaccion:

a) El Gobierno de la Provincia de Mendoza adoptara las medidas
necesarias para colocar, en un plazo no mayor a 90 dias, una placa
recordatoria de las medidas solicitadas por la CIDH y por la Corte IDH
respecto de las carceles de Mendoza, que se ubicara en la entrada de la
Penitenciaria Provincial;

Cumplido parcialmente

b) El Gobierno de la Provincia de Mendoza se compromete a realizar, en
el ambito de su competencia, todas las gestiones necesarias para que
continien las investigaciones de todas las violaciones a derechos
humanos que derivaron en el dictado de las medidas provisionales
dispuestas por la Corte IDH. Los resultados de dichas gestiones serdn
presentadas por el Gobierno de la Provincia de Mendoza en el marco del
proceso de seguimiento del cumplimiento del acuerdo, asi coma las
medidas adoptadas a los efectos de determinar responsabilidades que
de dichas violaciones se deriven. Los resultados de dichas
investigaciones deberan ser difundidas por los medios de comunicacién.

Pendiente de cumplimiento

c) Plande accién y presupuesto:

1. El Gobierno de la Provincia de Mendoza se compromete, en un plazo
no mayor de 90 dias, a elaborar, en consulta con el Estado Nacional y
con los peticionarios un Plan de Accidon en Politica Penitenciaria que

Cumplido parcialmente
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permita establecer politicas publicas de corto, mediano y largo plazo con
un presupuesto acorde que posibilite su implementacién. Dicho plan
debera contemplar, al menos, los siguientes puntos:

a) Indicar las medidas a implementar para que los jovenes adultos
privados de libertad en la Provincia de Mendoza sean asistidos y
custodiados por personal con formacién especifica para dicha tarea.
Asimismo, se debera garantizar a la totalidad de la poblacién en esas Cumplido parcialmente
condiciones la educacién, la recreaciéon y el acceso a actividades
culturales y deportivas, una adecuada asistencia médica/psicologica y
toda otra medida destinada a una adecuada insercidn social y laboral;

b) Teniendo en cuenta las condiciones de detencién de los internos de
las penitenciarfas de Mendoza, solicitar a las autoridades
administrativas o judiciales la revisiéon de antecedentes disciplinarios o
informes del Organismo Técnico Criminolégico y del Consejo
Correccional que afecten la implementacion de los beneficios
contemplados en el Régimen Progresivo de la Pena. Ademas debera
analizar el funcionamiento del Organismo Técnico Criminolégico y del
Consejo Correccional con el objeto de optimizar su labor;

Cumplido parcialmente

c) Mejorar el servicio de salud de la Penitenciaria Provincial con la
colaboraciéon del Ministerio de Salud y realizarse las inversiones
necesarias para la efectiva prestaciéon del servicio a toda persona
privada de libertad;

Cumplido parcialmente

d) Garantizar el acceso a la actividad laboral a todos los internos de las

f , .. Cumplido parcialmente
Carceles de Mendoza que asi lo soliciten; p p

e) Garantizar el acceso y adecuada atenciéon en los Juzgados de
Ejecucion, de toda persona que tenga un interés legitimo sobre la
Ejecucion de la Pena de los internos de las Carceles de Mendoza. En Cumplido parcialmente
especial el libre acceso a los abogados quienes podran compulsar
libremente los expedientes que se tramitan en dichos juzgados;

f) Se procurare una adecuada capacitacion y formacion profesional del

. .. Cumplido totalmente
Personal Penitenciario. p

205. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. La Comisién no recibié informacién adicional de ninguna de las partes en esa oportunidad.

206. El 17 de febrero de 2017, el Estado argentino presenté un informe integral sobre el
cumplimiento del acuerdo de soluciéon amistosa que fue trasladado al peticionario para sus observaciones. La
Comisién no ha recibido observaciones de la parte peticionaria desde el 16 de junio de 2011.

207. En su informe de 17 de febrero de 2017, el Estado Argentino present6é informacién
actualizada sobre los avances en el cumplimiento el acuerdo, indicando respecto a las medidas de reparacion
pecuniarias, que el dia 6 de octubre de 2016, se convoco a los peticionarios a una mesa de trabajo con el
objeto de analizar los puntos pendiente de cumplimiento del ASA, y que en dicha oportunidad, los
peticionarios manifestaron que han sido abonadas casi en su totalidad las medidas pecuniarias fijadas por el
Laudo Arbitral. La parte peticionaria no present6 observaciones sobre el particular.

208. Segun lo indicado por la Comisién en su Informe anual de 2016, en el Informe No. 84/11, el
acuerdo de soluciéon amistosa fue aprobado mediante Decreto No. 2740, en el cual se reconoci6 la
responsabilidad del Estado y la Ley ratificatoria del acuerdo fue sancionada el 16 de septiembre de 2008 y
publicada el 17 de octubre de 2008. En virtud de lo anterior, se constituyé el Tribunal Ad- Hoc el 15 de
diciembre de 2008. Dicho Tribunal emitié laudo el 29 de noviembre de 2010. El Tribunal, examiné las 6
muertes (enumeradas como 1 a 6 del acuerdo) producidas en el penal de Lavalle por el incendio ocurrido el 1
de mayo de 2004, y establecié un total de 601.000 ddlares estadounidenses. Establecié asimismo que el
monto a pagar por el Estado en los 10 casos de las personas (7 a 18 del acuerdo) fallecidas en la penitenciaria
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ubicada en Boulogne Sur Mer de 1.413.000 doélares estadounidenses. En los 8 casos de personas que sufrieron
lesiones en los distintos centros, establecié un monto de 202.000 délares estadounidenses. Como costas y
honorarios, dispuso el pago de 100.000 doélares estadounidenses y 18.000 de remuneraciones a los arbitros.

209. Al respecto, la Comisién considera que de la informacién suministrada por el Estado se
colige que el Tribunal ad Hoc fue creado y emiti6 su decisiéon que ha sido ejecutada sustancialmente. Por lo
anterior, y ante la falta de informaciéon de la parte peticionaria, la Comisién declara que la clausula II del
acuerdo de solucién amistosa se encuentra cumplida en su totalidad. Sin perjuicio de lo anterior, la Comisién
continuara monitoreando el pago total de las compensaciones econémicas dentro del marco el seguimiento
del acuerdo de solucién amistosa de asi solicitarlo la parte peticionaria.

210. En relacién al punto 1 (a) de la cldusula I1], el Estado reiter6 que, a través de la Ley Provincial
No. 8279/1 de 15 de abril de 2011, se creé la Comisién Provincial de la Tortura y otros Tratos Crueles
Inhumanos o Degradantes con sede en la Primera Circunscripcion Judicial de la Provincia de Mendoza como
organo de aplicacion del Protocolo Facultativo, y que estd conformada por el Procurador de las Personas
Privadas de Libertad y un Comité local integrado por representantes de organizaciones de sociedad civil. La
parte peticionaria no presenté observaciones sobre el particular.

211.  Alrespecto, la Comisién observa que efectivamente como se indicara en el Informe 84/11, el
acuerdo de solucion amistosa, el 15 de abril de 2011, fue promulgada la Ley 8.279, que dispone la creacion
del Mecanismo Provincial de Prevencion de la Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes.
Dicha Ley fue publicada en el Boletin Oficial el lunes 16 de mayo de 2011, y que se encuentra a cargo del
Procurador de las Personas Privadas de Libertad, oorganismo de control externo, independiente y con
personeria juridica propia, funcionalmente auténomo y financieramente autdrquico, que cuenta con un
presupuesto de aproximadamente $2.500.000, segtin lo reportado por el Estado en el afio 2015.

212. La Comisién tomé conocimiento de que la Comisién provincial es un organismo
descentralizado, independiente y con personalidad juridica propia, funcionalmente auténomo y
financieramente autarquico. Esta Comisién estd integrada por el Procurador de las Personas Privadas de
Libertad, quien ejerce las funciones de Presidente del organismo, y un Comité local para la Prevencion de la
Tortura y otros tratos o Penas Crueles, inhumanos o degradantes integrado por representantes de
organizaciones no gubernamentales. Cuenta con un Secretario Ejecutivo que tiene a su cargo todos los
aspectos organizativos de la Comisién. Asimismo, la Comisidn obtuvo informacién en bisqueda libre de que
dicha Comisién tiene por objeto actuar “en la defensa y proteccién de los derechos y garantias consagrados en
los Tratados Internacionales, la Constitucién Nacional, Provincial y las leyes, de toda persona que se
encuentre o pueda encontrarse privada de su libertad de cualquier modo, en cualquier tipo de
establecimiento bajo jurisdiccién y control del Estado Provincial”, y que “sus facultades se extienden a la
proteccion de aquellas personas alojadas en entidades de caracter privado de las que no puedan salir
libremente, bajo cualquier forma de demora, retencién, detencidn, internacién o custodia, sea por orden de
autoridad judicial, administrativa o de otra autoridad privada o publica, a instancia suya o con su
consentimiento expreso o tacito”.

213. Asimismo, dentro de las funciones generales de la Comisiéon de Provincial de Prevencion de
la Tortura y otros Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes, se encuentran entre otras, visitar
periédicamente y sin previo aviso los lugares en que se encuentren o pudieran encontrarse personas privadas
de su libertad, con el fin de prevenir la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes;
controlar en forma permanente el trato que reciben las personas privadas de su libertad en los lugares de
detencién o durante los traslados, con miras a fortalecer su proteccidn contra la tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes; y, entrevistarse libre y privadamente con las personas privadas de su
libertad, personalmente o por cualquier medio de comunicacién y con la asistencia de un intérprete cuando
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sea necesario, asi como con cualquier otra persona que se considere que pueda facilitar informacion
pertinente?7e.

214. Al respecto, y frente a la falta de observaciones de la parte peticionaria, la Comisién declara
el cumplimiento del punto 1 (a) de la clausula III del acuerdo de solucién amistosa.

215. En relacion al punto 1 (b) de la clausula III del acuerdo de solucién amistosa, el Estado indicé
que en la reunidon sostenida con la parte peticionaria el 6 de octubre de 2016, se acord6 trabajar
conjuntamente en las formulas para la creacion de la figura de Defensor del Pueblo y promover el impulso del
proyecto legislativo firmado. La parte peticionaria no present6 informacion sobre el particular.

216. Al respecto, la Comision valora los esfuerzos de las partes de avanzar conjuntamente en el
impulso del cumplimiento de esta clausula y queda a la espera de informacién adicional que permita valorar
su total implementacidn.

217. En relacidn a los puntos 1 (c y d) de la clausula III del acuerdo de solucidon amistosa, el
Estado indicé que la figura de Procurador a favor de las personas privadas de la libertad se encuentra
funcionando desde febrero de 2014, y segin lo reportado en el afio anterior, habian sido designados los
defensores para el Penal Almafuerte y el Penal Boulogne sur Mer, aclarando que la defensora para el penal
Boulogne Sur Mer tiene competencia para defensa se los condenados en el Complejo I Boulogne Sur Mer,
Complejo II San Felipe, Unidad III “Carcel del Mujeres”, Unidad IV, Colonia Granja Penal “Gustavo André”; que
dicha defensoria cuenta con un co-defensor son sede en el Complejo III “Almafuerte” para la atencion de los

privados de libertad alojados en ese centro. La parte peticionaria no presentd informacion sobre el particular.

218. Al respecto, la Comisién valora los esfuerzos del Estado argentino para la creacién de las
defensorias publicas oficiales y la procuraduria de las personas privadas de la libertad segin lo establecido en
el acuerdo de soluciéon amistosa, y frente a la falta de observaciones de la parte peticionaria, declara el
cumplimiento total de los puntos 1 (c y d) de la clausula III del acuerdo de solucién amistosa.

219.  Enrelacion al punto 1(e) de la clausula I1I del acuerdo de solucién amistosa, el estado indicd
sin dar detalles que esta medida se cumplié a través de Decreto Ejecutivo No. 186 del 29 de enero de 2008. El
Estado agregd que a través del Decreto Provincial No. 909/16 se designé a Luz Amanda Faingold como
Directora de Derechos Humanos de la Provincia de Mendoza, dependiente del Ministerio de Salud, Desarrollo
social y Deportes. La parte peticionaria no presenté informacién sobre el particular.

220.  Alrespecto, la Comision nota que en la informacién suministrada por el Estado no se observa
una estructura u organigrama que permita entender las acciones adoptadas por el Estado para la
jerarquizacion de la Coordinacion de Derechos Humanos del Ministerio de Gobierno a nivel de Direccién o
Subsecretaria, por lo cual quedaria a la espera de informacion detallada sobre su estructura actual, funciones
asignadas, presupuesto anual y demas indicadores que permitan a la Comisién valorar el cumplimiento total
de la medida.

221. En relacién al punto 2 (a) de la clausula III, el Estado informé que se ha instalado una placa
recordatoria en la entrada del Complejo penitenciario No. Boulogne Sur Mer. La parte peticionaria no
present6 informacion sobre el particular.

222. Al respecto, la Comisién observo en el expediente del caso que la placa conmemorativa
indica lo siguiente:

“Debido a las muertes violentes (sic) y hechos de extrema gravedad y urgencia que se
suscitaron en el interior de la Penitenciaria Provincial de Mendoza y la Unidad de Gustavo

76 Ver Pagina web Legislatura de Mendoza, Informe anual de la Comisién Provincial de Prevencién de la Tortura, disponible
electronicamente en: http://www.legislaturamendoza.gov.ar/presentacion-informe-anual-de-la-comision-provincial-de-prevencion-de-
la-tortura/
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André de Lavalle se dispusieron medidas cautelares y provisionales dictadas por la Comisién
y la Corte Interamericana de Derechos Humanos. En el marco de las referidas medidas
provisionales la Corte IDH mediante resolucién de 22 de noviembre de 2004 requiri6 al
Estado que: 1. -Adopte de forma inmediata las medidas que sean necesarias para proteger la
vida e integridad personal de todas las personas privadas de libertad en la Penitenciaria
Provincial de Mendoza y en la Unidad Gustavo André, de Lavalle, asi como la de todas las
personas que se encuentren en el interior de estas. 2. -Investigar los hechos que motivaron
la adopcidon de tales medidas, con el fin de identificar a los responsables e imponerles las
sanciones correspondientes. Este memorial representa el firme compromiso del Estado
Provincial por superar todas aquellas circunstancias que motivaron la adopcién de tales
medidas. ”

223. Al respecto, la Comision valora los esfuerzos del Estado argentino, y declara el cumplimiento
total del punto 2 (a) de la clausula III.

224.  Enrelacién al punto 2 (b) de la clausula I1I del acuerdo de solucién amistosa, el Estado indicé
que el Ministerio de Seguridad Provincial solicité un informe a la Inspecciéon General de Seguridad respecto
de las actuaciones que originaron los hechos de violencia contenidos en el caso objeto del acuerdo, asi como a
la suprema Corte de Justicia de la Provincia de Mendoza respecto del estado de las causas iniciadas a raiz de
dichos hechos. La parte peticionaria no presenté informacion sobre el particular.

225.  Alrespecto, al Comisién toma nota de la informacién suministrada por el Estado y quedaria a
la espera de los resultados de dichas gestiones y de la documentaciéon anunciada a efectos de valorar el
cumplimiento de dicho extremo del acuerdo de solucién amistosa.

226. En relacion a los extremos del acuerdo relacionados con el punto 2 (c) de la clausula III del
acuerdo de solucién amistosa, el Estado indic6 lo siguiente:

Numeral 1: se promulgé la Ley 8842 de 3 de marzo de 2016, a través de la cual la Provincia
de Mendoza se adhirié al Decreto de Necesidad y Urgencia No. 228/15 del Poder Ejecutivo
Nacional y se declar6 el Estado de emergencia del Sistema de Seguridad Publica en la
totalidad del territorio Nacional. En virtud de lo anterior, el Sistema penitenciario podra
llevar obras de mejoramiento por un monto total de $140.000.000. El Estado proporciond
informacién sobre el Plan de Obras para mantenimiento de las instalaciones penitenciarias
2016-2017, que incluye mantenimiento correctivo de obras simples y complejas en los
complejos penitenciarios Boulogne Sur Mer, San Felipe, Almafuerte y Borbollén, entre otros,
y presento las asignaciones presupuestarias para cada uno.

Literal a: mediante resolucién 387/16 de la Direccion General de Servicio Penitenciario
provincial, se resolvié denominar la Unidad de jévenes adultos como Unidad IV- Penal de
jévenes Adultos, dotandola de estructura organica funcional independiente y adecuandola a
los estdndares exigidos. El Estado indic6 que al finalizar las obras de reparaciéon y
mantenimiento se efectuard la separacion fisica y visual de todas las actividades de la
poblacioén carcelaria.

Literal b: se reestructuré el funcionamiento interno del Organismo Técnico criminolégico
para cumplir con las solicitudes realizadas por los internos. En diciembre de 2015 se
tramitaron 844 expedientes relativos al periodo de observacién de los internos entre 2011-
2016, y se evidencid un retraso en los tiempos de tramitacion, por lo cual se han establecido
plazos para cumplir con las actuaciones.

Literal c: se han implementado guardias sanitarias en todas las unidades penales, las que se
encuentran integradas por personal de seguridad exclusivamente dedicados a esta tarea. Se
han otorgado turnos para atenciones médicas externas, asi como la programacién de
cirugias en distintos complejos penitenciarios. Asimismo, se estd tramitando la adquisicién
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de un mddulo sanitario a fin de obtener dos consultorios externos con sus guardias
sanitarias de seguridad, destinados a la atencién médica de patologias leves y ambulatorias.
Por otro lado, se estan digitalizando las historias clinicas de los internos, de manera que se
pueda contar con una politica penitenciaria en salud agil y util.

Literal d: se sigue desarrollando la politica penitenciaria y se estd a la espera de que la
“laborterapia” sea aplicada a toda la poblacion carcelaria. Desde la Unidad de Produccién
Penitenciaria, se llevan a cabo tareas de mimbraria, imprenta, carpinteria y textileria, entre
otras, que facilita la reinsercidn social de las personas privadas de la libertad, en oficios
existentes en el mercado laboral.

Literal e: se esti trabajando en forma conjunta con el poder judicial de Mendoza, para
mejorar la relacion que habitualmente se da entre el poder judicial y el servicio
penitenciario. Se han acentuado las mesas de consulta, que sesiona dos veces al mes, bajo la
coordinacion del poder judicial, con participacion del Ministerio Publico Fiscal y otros
organismos estatales.

227.  Alrespecto,la Comisiéon toma nota de la informacién suministrada por el Estado, y valora los
importantes avances, sin embargo, carece de informacidn acerca del plan de accién en politica penitenciaria,
tal como lo establece el acuerdo. En ese sentido, la Comision insta a las partes a definir los componentes
necesarios para el cumplimiento total de las medidas establecidas en el literal ¢ del punto 2 de la clausula II
del acuerdo de solucién amistosa. Por lo anterior, la Comision considera que existe un cumplimiento parcial
de este extremo del acuerdo.

228. El 1 de agosto de 2017, los peticionarios remitieron notas de prensa sobre tortura y
atentados en contra de la integridad fisica en el centro penitenciario de Almafuerte, sin presentar
observaciones o detalles al respecto. Dicha informaciéon fue trasladada al Estado argentino para que
presentara sus observaciones.

229. El 18 de agosto de 2017, la Comisién solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. A la fecha de cierre de este informe la Comisién no ha recibido informacion actualizada de
ninguna de las partes.

230. La Comisidn valora la informacién presentada por el Estado, y observa que algunos de los
compromisos adoptados por el Estado en el acuerdo de solucion amistoso han sido cumplidos, sin embargo,
se hace necesario indicar que no cuenta con pronunciamientos por parte de los peticionarios para verificar
adecuadamente los avances en el cumplimiento del acuerdo desde el afio de su aprobacién, por tanto,
aprovecha la oportunidad para instar a las partes seguir trabajando de manera conjunta en la
implementacion del acuerdo.

231. En virtud de lo anterior, la Comision concluye que el acuerdo amistoso se encuentra
parcialmente cumplido. En consecuencia, seguira supervisando los puntos pendientes de cumplimiento total.

Caso 12.306, Informe No. 85/11, Juan Carlos de la Torre (Argentina)

232. En el informe No. 85/11 del 21 de julio de 2011, la Comisi6én aprobd el acuerdo de solucion
amistosa suscrito el 4 de noviembre de 2009 por las partes en el caso No. 12.306, Juan Carlos de la Torre. En
resumen, los peticionarios alegan el sefior Juan Carlos De la Torre, de nacionalidad uruguaya, ingresé a
Argentina en el afio 1974 con autorizacion de la Direccién Nacional de Migraciones y, luego de 24 anos de
permanencia en territorio argentino, el sefior De la Torre fue detenido sin orden judicial y expulsado del pais
a través de un proceso sumario que no le brindé garantias judiciales. Los peticionarios alegan que mediante
dichos hechos, el Estado argentino incurrié en una violacién de los derechos a la libertad personal, a las
garantias judiciales, a la proteccién judicial, a la no injerencia en la vida privada y a la proteccién de la familia,
consagrados respectivamente en los articulos 7, 8, 25, 11.2 y 17 de la Convencién Americana sobre Derechos
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Humanos, en conexién con el articulo 1.1 del mencionado instrumento, en perjuicio del sefior Juan Carlos De
la Torre.

233. El 4 de noviembre de 2009, los peticionarios y los representantes del Gobierno de la
Republica Argentina suscribieron un acuerdo, en cuyo texto se establecen los siguientes compromisos:

1. El Estado argentino se compromete a hacer sus mejores esfuerzos para dictar, en el
plazo de un (1) mes, la reglamentacion de la nueva Ley de Migraciones, tomando como texto
el Proyecto aprobado por la Comisién Asesora para la Reglamentacion de la Ley N° 25.871,
creada por la Disposicion de la Direcciéon Nacional de Migraciones N° 37130/08, del 26 de
mayo de 2008. La mencionada Comisién se integré con organizaciones eclesiasticas, como la
Fundaciéon Comisién Catélica, y organizaciones de derechos humanos como el CELS, entre
otras. La Comisién -que funciond entre los meses de junio a octubre de 2008- elabor6 un
proyecto de reglamento de la ley de migraciones, que se adjunta como parte integrante del
presente acuerdo. Este proyecto respeta el contenido de la nueva ley, garantizando, entre
otros aspectos, el acceso igualitario de las personas migrantes a los servicios sociales, bienes
publicos, salud, educacidn, justicia, trabajo, empleo y seguridad social, el derecho a la
reagrupacion familiar, el derecho al debido proceso en el procedimiento migratorio,
facilidades para el pago de la tasa migratoria y un sistema claro de exencién de dicha tasa, y
la adopcién de las medidas que fueran necesarias para garantizar una adecuada asesoria
juridica para migrantes y sus familias.

2. El Estado argentino se compromete a realizar un pormenorizado analisis de la
legislacién vigente en la materia (nacional y provincial) a fin de impulsar la adecuacion de
aquella normativa que eventualmente contenga disposiciones que efectien discriminaciones
ilegitimas con base en la condicidn de extranjero de la persona o en su condicién migratoria
a los estandares internacionales y constitucionales en la materia. En este sentido, las partes
destacan la aprobacion del “Plan Nacional contra la Discriminacién”, que incluye un capitulo
especificamente dedicado a los migrantes y a los refugiados.

3. El Estado argentino se compromete, a través de la coordinacidon del Ministerio de
Relaciones Exteriores, Comercio Internacional y Culto, a mantener periédicamente en la sede
de la Cancilleria las reuniones de trabajo que fueran necesarias con el objeto de monitorear
la aplicacién efectiva de los compromisos asumidos, a las que se convocara a las agencias
estatales que tuvieran competencia en los distintos puntos a evaluar, y de informar con igual
periodicidad a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

234. Segun la informacién aportada por el Estado, el 6 de mayo de 2010 se promulgé el Decreto
616/2010, reglamentario de la ley 25.871, que continda la linea de la Ley de Migraciones, con relacion al
respeto de los estdndares de derechos humanos en la materia.

235. Mediante comunicacién del 2 de enero de 2013 los peticionarios indicaron a la Comisién que
si bien inicialmente el Estado dio importantes sefiales de compromiso en la implementacién del acuerdo, en
particular mediante el dictado de la reglamentaciéon de la Nueva Ley de Migraciones, ain permanecen
incumplidos puntos esenciales del acuerdo. En particular, los peticionarios indican que no se ha avanzado en
el analisis pormenorizado de las normas nacionales y provinciales al que el Estado se comprometié con el fin
de impulsar la adecuacién de la normativa a los estdndares de derechos humanos; y que no se ha instaurado
formalmente una instancia de trabajo conjunta con miras a trabajar peridédicamente para la aplicaciéon
efectiva de los compromisos asumidos.

236. Mediante comunicaciéon de fecha 9 de octubre de 2013, la Comision solicitd informacion
actualizada a las partes sobre el estado de las recomendaciones pendientes de cumplimiento.

237. Mediante comunicacién recibida el 4 de diciembre de 2013, el Estado informé que, sin
perjuicio de considerar que el acuerdo de solucién amistosa firmado entre las partes se encuentra
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sustancialmente cumplido con la aprobacidon del referido Decreto N° 616/10, se han llevado a cabo reuniones
de trabajo y que se contintia trabajando en el analisis de la normativa vinculada a la materia.

238. Con el fin de impulsar el cumplimiento de los puntos pendientes del acuerdo de solucién
amistosa con el auspicio de la CIDH, las partes realizaron una reunién de trabajo el 26 de abril de 2014.
Adicionalmente, mediante comunicacién del 28 de abril de 2014 los peticionarios solicitaron la habilitacion
de un canal de discusion o “mesa” interinstitucional para la modificacion de aquellas normas relativas a
pensiones sociales como el Decreto 432 del 97 y 582 del 03 y para reformar la exigencia de afios de residencia
para el acceso a esos derechos, de acuerdo a los mandatos asumidos por el Estado en el marco del
seguimiento del Acuerdo oportunamente arribado”. Asimismo insistieron en la necesidad de habilitar un
proceso urgente para la modificacién inmediata del decreto 432 del afio 1997, en cuanto también exige la
acreditacién de 20 afios de residencia para el acceso a pensiones por discapacidad, ya que ese requisito
elimina la posibilidad que todos los nifios, nifias y adolescentes que estén en una situacioén de discapacidad
puedan acceder a la pension definida en aquel decreto.

2309. El 4 de diciembre de 2014, la CIDH solicité informacion sobre el cumplimiento del acuerdo.
El 2 de enero de 2015, los peticionarios luego de reiterar su reconocimiento a la enorme relevancia del caso y
del acuerdo de solucién amistosa, as{ como a los logros alcanzados en materia legislativa, manifestaron su
preocupacion por los discursos de algunos funcionarios de alta jerarquia en el Estado y por la adopcién de
nuevas normativas que, a su juicio, constituyen un retroceso en materia migratoria. En primer lugar, los
peticionarios refirieron distintas manifestaciones de funcionarios en medios de comunicacién en los que
habrian asociado a los migrantes con actividades delincuenciales.

240.  En segundo lugar, en cuanto a las regulaciones que reducirian los actuales niveles de
proteccion de los migrantes, los peticionarios indicaron que el 4 de diciembre de 2014 se aprob6 el Cddigo
Procesal Penal de la Nacién (CPPN) que en relacién a la medida de suspensién del juicio a pruebas incluye
una modalidad especifica para extranjeros en el articulo 35, en contra de la cual se manifestaron los
peticionarios junto con otras 52 organizaciones de la sociedad civil. A su juicio, la modalidad consagrada en la
norma supone la aplicacién de casos en los que el migrante enfrenta el dilema de someterse a un juicio penal,
ser condenado, cumplir la pena, para posteriormente ser expulsado del pais conforme a la ley migratoria, o
aceptar una suspension del juicio a prueba y ser expulsado hasta por 15 afios. Adicionalmente, los
peticionarios advierten que el articulo 35 del CPPN incluye una preocupante distincidon entre los casos de
migrantes en situacién regular e irregular, aun cuando la ley de migraciones habia eliminado las
consecuencias negativas hacia los derechos de las personas migrantes por cuestiones de irregularidad
migratoria. Consideran que mediante dichas medidas, la carga de la prueba se invierte y corresponde al
extranjero acreditar si estd en una situacién regular. Como otra normativa que, a su juicio, atenta contra el
ingreso de extranjeros a la Argentina, citan la Disposicién 4362/2014 que establece el procedimiento para la
resolucion de casos sobre sospecha fundada en la subcategoria turista. Indican que la determinacién de “falso
turista” que de conformidad con la norma se debe fundar en elementos objetivos identificables, puede
sustentarse en meras sospechas infundadas o en nociones discriminatorias. Adicionalmente, sefialan que el
articulo 5 de la citada disposicion habilita al agente migratorio a rechazar el ingreso de extranjeros que en el
pasado se hubieran encontrado en una situacién de migracion irregular en la Argentina, con lo cual se crea
una nueva figura de sancién no contemplada en la ley de migraciones.

241. Finalmente, los peticionarios indicaron que durante el 2014 no se llevaron a cabo reuniones
entre las partes para discutir la normativa examinada en el punto 2.b del acuerdo o cualquier otra relacionada
con migrantes.

242. Por su parte, en comunicacién del 5 de febrero de 2014, el Estado reiteré que el acuerdo de
solucién amistosa se encuentra sustancialmente cumplido y que se continta trabajando en el analisis de la
normativa vinculada a la materia. Al respecto, informé sobre el compromiso de la ANSES respecto del analisis
de la propuesta de los peticionarios relacionada con los requisitos exigidos a la personas migrantes en la
tramitacién de pensiones asistenciales, del que se estd a la espera de respuesta.
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243. El 21 de marzo de 2015, se llevd a cabo una reunidn de trabajo entre las partes convocada
por la CIDH en el marco del 154 periodo de sesiones, en la que acordaron una metodologia de trabajo para
avanzar en el cumplimiento del punto del acuerdo de solucién amistosa referido al analisis de la normativa
vigente para adecuarla a los estandares internacionales en la materia, y para instaurar la instancia de trabajo
conjunta que dé seguimiento a la implementacién del acuerdo.

244. En seguimiento de dicha reunioén, el 7 de abril de 2015, los peticionarios enviaron una
comunicacion al Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y a la Direccién de Contencioso
Internacional del Ministerio de Relaciones Exteriores con copia a la CIDH, con una propuesta de agenda y de
las autoridades a convocar para la reunién que en esa oportunidad se acordara. Asimismo, detallaron cuatro
temas en los que deberia priorizar el monitoreo del acuerdo de solucién amistosa. Dichos temas son los
siguientes: i) el otorgamiento de pensiones por invalidez (Ley No. 18.910 y su Decreto Reglamentario),
pensiones a la vejez (ley No. 13.478 y su Decreto Reglamentario No. 582/03) y pensiones a madres de 7 o mas
hijos (ley No. 23.746 y su Decreto Reglamentario No. 2360/90); ii) el articulo 35 del nuevo Cédigo Procesal
Penal de la Nacidn; iii) La determinacién del procedimiento para la resolucién de casos sobre sospecha
fundada en la subcategoria turista (Disposicién 4362/2014); y iv) el acceso a la asignacién universal por hijo
(Decreto 1602/09).

245. El 15 de septiembre de 2015, la CIDH solicité informacién a las partes sobre el
cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa.

246. Mediante nota de fecha 15 de octubre de 2015 el Estado remiti6 las actas de las reuniones
de trabajo celebradas entre las partes los dias 15 de mayo, 17 de junio y 12 de agosto de 2015, en las cuales
constan los desarrollos logrados en el marco de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa. De
conformidad a lo consignado en dichas actas, en las citadas reuniones las partes tuvieron la oportunidad de
discutir los temas planteados por los peticionarios, quienes presentaron a la consideracién algunas
situaciones especialmente preocupantes, asi como unas propuesta concretas de revisiéon de la normativa
sefialadas por ellos. En la ultima reunidn se acordé que las diferentes propuestas de reformas normativas
circularian entre las distintas agencias para sus comentarios y/u observaciones.

247. La Comisidn valora, una vez mas, los esfuerzos desplegados por las partes que resultaron en
la derogacién de la ley de migraciones conocida como “Ley Videla”, y su sustitucién por la ley 25.871,
sancionada el 20 de enero de 2004, asi como por el Reglamento de la Ley de Migraciones, aprobado el 3 de
mayo de 2010 por la presidenta de la Nacién argentina, a través del Decreto N° 616. Al mismo tiempo,
observa que mediante las reuniones de trabajo sostenidas por las partes durante 2015 se han registrado
avances importantes en el cumplimiento de los puntos 2.b y 2.c del acuerdo de solucién amistosa, relativos al
analisis de la normativa vigente para adecuarla a los estdndares internacionales, con el fin de instaurar la
instancia de trabajo conjunta que dé seguimiento a la implementacién del acuerdo. En particular, destaca
como pasos importantes, la identificaciéon de los temas en los que se centraria el andlisis de la normativa que
podria ser objeto de revision, asi como la presentaciéon de propuestas de reforma por parte de los
peticionarios y la disposiciéon del Estado a ponderarlas entre las distintas agencias. En ese sentido, la
Comisién valora la informacién presentada por las partes y las insta a continuar trabajando de manera
conjunta en el seguimiento de la implementacién del acuerdo y a mantenerla informada.

248. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. El Estado informé el 17 de septiembre de 2016 que, de acuerdo a los compromisos asumidos en
la ultima reunidn de trabajo sostenida con los peticionarios el 15 de septiembre de 2016, se encontraba a la
espera de una presentacién de su parte para la elaboracién de un nuevo protocolo de modificacion de la
normativa cuestionada a los fines de su analisis. Dicha informacién fue trasladada a los peticionarios el 31 de
octubre de 2016 para sus observaciones.

249. El 14 de octubre y el 30 de noviembre de 2016, los peticionarios solicitaron prorrogas. La
CIDH concedié una prorroga a los peticionarios el 31 de octubre de 2016. E1 9 de diciembre de 2016, los
peticionarios presentaron un informe en el cual indicaron que la reforma normativa esperada no se ha
concretizado, y que por el contrario, se han proliferado las medidas que contradicen el espiritu del acuerdo de
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soluciéon amistosa alcanzado en este caso. Entre dichas medidas listaron las siguientes: a) el
desmantelamiento de programas de regularizacién y aumento de los operativos de control de permanencia;
b) la detencién por “portacion del rostro” o “control poblacional”, basada en caracteristicas étnicas o raciales,
seguidos de expulsién del territorio; c¢) graves practicas judiciales discriminatorias, entre las cuales
denunciaron la convalidacién de la desnudez forzada y la calificacién del estatus migratorio como un
agravante en procesos penales; d) el aumento de expulsiones de migrantes, indicando que de 1760
expulsiones en el afio 2014, se pas6 a 3528 en el 2016, segun cifras de la Direccién Nacional de Migraciones;
e) construcciéon de un centro de detencién de migrantes; f) la falta de aplicacion del Reglamento de
Migraciones para expulsion sin condena penal en firme a migrantes; y g) el discurso discriminatorio de
funcionarios publicos.

250. El 3 de agosto del 2017, los peticionarios manifestaron su profunda preocupacién por el
estado del ASA, y en la misma advirtieron que, los cambios introducidos por el DNU 70/2017 el 30 de enero
de 2017, estan directamente relacionados con las violaciones denunciadas en el caso De La Torre y
representan un retorno a un escenario normativo muy similar a aquel vigente cuando sucedieron los hechos
del caso, lo cual ademas de generar las condiciones para que un nimero relevante de migrantes viviese
condiciones de irregularidad migratoria, genera un cuadro de persecuciéon a través de mecanismos y
procedimientos que no respetan sus derechos y garantias. En ese sentido, los peticionarios reiteraron que, el
DNU 70/2017 ataca estructuralmente aspectos esenciales de la normativa forjada en el marco del tramite
ante la CIDH. Los peticionarios indicaron que las nuevas practicas de las autoridades estatales incluyen un
mecanismo sumarisimo para la expulsiéon de personas migrantes, acortando el plazo en algunos casos de 30
dias a 3 dias. Asimismo, el plazo de detencién al migrante es indefinido en aquellos casos en los cuales esté
pendiente de resolucién algiin recurso impugnatorio de la decisién. Los peticionarios también indicaron
cambios en materia de notificaciones, asistencia juridica gratuita, asistencia letrada obligatoria y cancelacién
de residencia en caso de delitos menores, entre otros aspectos de la nueva politica migratoria.

251. El 18 de agosto de 2017, la Comision solicit6 a las partes informacion actualizada sobre el
cumplimiento. A la fecha de cierre de este informe ninguna de las partes ha presentado informacién adicional.

252. El 17 de octubre de 2017, el Estado present6 un informe en relacién a la Ley 13.478 y su
Decreto reglamentario 582/03 sobre pensiones de vejez, al Decreto 1602/09 sobre asignacién universal por
hijo; y en relacién al articulo 35 del nuevo Cédigo Procesal Penal de la Nacién. Sobre este ultimo punto, el
Estado indic6 que el 28 de septiembre de 2016 se present6 un proyecto de ley ante el Congreso de la Nacidn
para reformar dicho Codigo Penal. En relacion a la politica en materia migratoria, el Estado indicé que se esta
avanzando en las medidas necesarias para disponer de un espacio especifico para el cumplimiento de
ordenes de retencién que son emanadas de autoridad judicial competente, y sefial6 que dicha accion
encuentra su fundamento entre otros documentos, en el Informe Alternativo para el Comité para la
proteccion de los derechos de todos los trabajadores migratorios y de sus familiares, en virtud de no existir
estructura alguna que pueda ser utilizada por parte de la autoridad migratoria y de los jueces que resuelven
ordenes de retencidn; y en base a ello, la Direccion inicid las medidas tendientes a cumplir con la necesidad de
contar con un espacio diferenciado, sin embargo, no se ha puesto aun en funcionamiento el espacio especifico
para el cumplimiento de las ordenes de retencion. Asimismo, el Estado indica que se ha trabajado en el
establecimiento de nuevas oficinas migratorias y delegaciones, generando una nueva herramienta
institucional eficaz de acercamiento a un mayor nimero de migrantes, destacando la apertura de 2 oficinas en
Buenos Aires y encontrandose préximas a ser abiertas 2 oficinas en el municipio de Moreno y de La Matanza.

253. Asimismo, el Estado informé que se han abordado nuevas estrategias de acercamiento a la
poblacién migrante a fin de propender a su regularizacion, articulando tareas con diversos gremios, de modo
que las acciones que se impulsen para la regularizacion de las situaciones laborales, incluyan la regularizacién
migratoria, en caso de corresponder, y que se han desarrollado cursos de capacitacién a los Centros de Acceso
a la Justicia del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos y a diversos equipos de la Jefatura de Gabinete de
Ministros, cuya labor se desarrolla con presencia directa en los barrios mas carenciados, a fin de que, en toda
accion de acercamiento integral que lleve adelante el Gobierno, su personal se encuentre a la altura de
asesorar en materia migratoria; por tanto, el Estado destaca que su gestion esta lejos de tener una politica
represiva y estigmatizante respecto de los migrantes.
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254. En cuanto al Decreto de Necesidad y Urgencia No. 70/2017 que modificara la Ley No. 25.871
la Direccién Nacional da tratamiento a las observaciones realizadas por los peticionarios, indicando que,
constatada la irregularidad migratoria de un extranjero, la primera respuesta estatal en el sistema de la Ley
N° 25.871 conforme su texto original, era intimar a regularizar, medida que no resultaba ser una simple
actividad estatal, sino que se encuentra regulada en el articulo 61 de esta ley; el proceso basicamente contaba
con 5 etapas enumeradas, en la que se debatian las mismas cuestiones, la existencia o no de la causal objetiva
que daba lugar a la expulsion y la existencia o no de una condena o procesamiento penal que afectara al
migrante; de ello, surgi6 la necesidad extrema de generar un proceso mas razonable y agil que respetase las
garantias del debido proceso y permitiera hacer efectiva la finalidad de 1a norma.

255. Sobre este punto, el Estado también refirié que, la Direccién Nacional ha realizado una
comparacidn con diversos regimenes migratorios vigentes en paises bajo la 6rbita de control de la Corte IDH
(Costa Rica, Peru, Chile, Paraguay y Bolivia), verificAindose que los procedimiento de expulsion de personas de
nacionalidad extranjera, se sustancian, por regla general, de manera expedita, obedeciendo a la naturaleza de
las cuestiones en debate y teniendo como punto fundamental no perpetuar al migrante en un estado de
incertidumbre respecto a su condicién migratoria; por lo anterior, el Estado Argentino concluye que las
cuestiones migratorias no revisten complejidad alguna para el andlisis y definicién de la situacién migratoria
que corresponde aplicar conforme a la normativa vigente, y que el plazo de 3 dias resulta suficiente para
revisas los recursos administrativos y judiciales.

256. Sefiala que, en cuanto a la asistencia juridica gratuita, el requerimiento de acreditar la
insuficiencia de medios econdmicos no es algo novedoso, sino que previamente a la sancién del Decreto No.
70/17, ya incluia la exigencia del requisito sefialado, y ello no dificulta el acceso a la asistencia juridica, sino
todo lo contrario, sostiene que, en el plexo normativo argentino todo migrante puede acceder a la asistencia
juridica que escoja, y en caso que no pudiera solventarla, acreditado ello, podrd acceder al servicio de
asistencia juridica gratuita proporcionada por el Estado.

257. Finalmente, en referencia a los antecedentes penales como impedimento de ingreso y
permanencia y como motivacién de cancelacién de residencias, refiere el Estado que el peticionario no
identifica violacién alguna a los Derechos Humanos, en efecto, indica que en atencién a la critica situaciéon en
materia de seguridad que atraviesa hoy la Republica Argentina, se han efectuado alteraciones y aclaraciones
al texto legal a fines de que su aplicacién sea mas eficiente, destacando que, las provincias mas importantes
del pais se han manifestado declarando un estado de emergencia en materia de seguridad, dado el
crecimiento de la delincuencia transnacional, requiriendo un accionar de parte de cada una de las areas de
Gobierno para su combate eficaz. Resalta el Estado que, el impedimento derivado de registrar “antecedentes
penales” entendidos ellos como autos de procedimiento firme o condena no firme, la clausula no es novedosa
toda vez que ya existia en el Decreto Reglamentario No. 616/10.

258. En virtud de lo anterior, la Comisién concluye que el acuerdo amistoso se encuentra
parcialmente cumplido. En consecuencia, seguira supervisando los puntos pendientes de cumplimiento.

Caso 12.324, Informe No. 66/12, Rubén Luis Godoy (Argentina)

259. En el Informe No. 66/12 de fecha 29 de marzo de 2012, la CIDH concluyé que el Estado de
Argentina no investig6 debidamente la denuncia de tortura, tratos crueles inhumanos y degradantes que hizo
el sefior Godoy, en el proceso penal en que fue condenado a prisiéon perpetua como autor de los delitos de
tentativa de violacion y homicidio calificado en concurso real, en violacién de los derechos consagrados en los
articulos 8.1 y 25.1 en relacién con el articulo 5.1 de la Convencién Americana. Asimismo, concluyé que la
confesion que el sefior Godoy hizo bajo alegatos de haber sido obtenida bajo tortura, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, fue utilizada por los tribunales de justicia en su proceso penal, en violacién del
articulo 8.3 de la Convencidn. En adicidén, la CIDH concluyé que el sefior Godoy no tuvo acceso a un recurso
judicial que hiciera una revision de los elementos de hecho, de derecho y valoraciéon y recepcion de la prueba
que pondero el tribunal de Unica instancia, en violacion de lo dispuesto por el articulo 8.2.h) y articulo 2 de la
Convencién, todos en relacién con el articulo 1.1 del mismo instrumento. Asimismo, concluyé iura novit
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curiae, que el Estado viol6 los articulos 1, 6 y 8 de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura en perjuicio de Rubén Luis Godoy.

260. La CIDH formulé al Estado Argentino las siguientes recomendaciones:

1. Disponer las medidas necesarias para que el recurso interpuesto por la defensa de
Rubén Luis Godoy con el fin de obtener una revisiéon amplia de la sentencia condenatoria, se
resuelva en cumplimiento del articulo 8.2.h) de la Convencién Americana, con exclusién de
cualquier prueba obtenida bajo coaccién, en los términos del articulo 8.3 de dicho
instrumento. La CIDH dara seguimiento al tramite y resultados del recurso de revisién.

2. Completar la investigacién penal dirigida a esclarecer la denuncia de tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes hecha por Rubén Luis Godoy, a la mayor brevedad y de
manera efectiva e imparcial. La CIDH dara seguimiento al tramite y resultados de dicha
investigacion.

261. Mediante comunicacién de fecha 11 de octubre de 2013, la Comisién solicité informacién
actualizada a las partes sobre el estado de las recomendaciones pendientes de cumplimiento.

262. Mediante comunicacion de fecha 19 de noviembre de 2013, la peticionaria informd que el dia
24 de Septiembre de 2013, la CiAmara de Apelaciones en lo Penal de Rosario, resolvié: "Tener por prescripta la
accion penal y sobreseer” al sefior Godoy. Asimismo, inform6 en relacion a la causa en la cual el sefior Godoy
interviene como parte querellante y que investiga los apremios ilegales por él denunciados (Causa N°
343/1992 ante el Juzgado en lo Penal de Instruccién N° 3 de Rosario), se han realizado medidas de
investigaciéon solicitadas tanto por la Fiscalia General N° 8 como por parte de la Defensoria General de
Camaras, en su caracter de representante de la victima.

263. El 4 de diciembre de 2014, la CIDH solicit6 informacién sobre el cumplimiento del acuerdo.
Ninguna de las partes present6 informacion adicional.

264. El 27 de agosto de 2015, en la ciudad de Buenos Aires las partes sostuvieron una reunién de
trabajo convocada por la CIDH, con el fin de promover el cumplimiento de las recomendaciones formuladas
en el Informe No. 66/12. En la reunién las partes hicieron un recuento de las recomendaciones
implementadas, para luego centrarse en la que se encuentra pendiente, esto es, la referida a la investigacién
penal dirigida a esclarecer la denuncia por hechos de tortura. El Estado explicé que debido al trascurso del
tiempo la resoluciéon de la causa se ha hecho dificultosa. Por su parte, los peticionarios indicaron que la
Defensoria General se constituy6 en querellante en la causa de apremios ilegales y que ha pedido una serie de
medidas probatorias, las que se han diferido.

265. El 15 de septiembre de 2015, la Comisién solicité a las partes informacion actualizada sobre
el cumplimiento de las recomendaciones.

266. Mediante comunicacion del 3 de noviembre de 2015 el Estado presenté un informe
elaborado por el Ministerio de Justicia de la Provincia de Santa Fe sobre la causa 343/92 (NN s/apremios
ilegales - victima: Rubén Luis Godoy), cuya investigacion habria recibido un nuevo impulso en virtud de los
compromisos asumidos por el Estado Provincial en el caso 12.324 de la CIDH. En seguimiento de la reunién
de trabajo del 27 de agosto de 2015, el Estado reiter6é su imposibilidad de ubicar a un testigo clave de la
investigacion de nacionalidad uruguaya, quien se ha logrado determinar que fue llevado detenido junto con el
Sr. Godoy y habria visto a éste con posterioridad a los apremios ilegales denunciados. Al respecto, el Estado
relaciona los esfuerzos realizados por la Procuracién para dar con el paradero del testigo en Uruguay.
Asimismo, el Estado reitera que el tiempo trascurrido desde la fecha de los presuntos hechos ha dificultado la
produccion de algunas medidas probatorias y que se ha avanzado cuanto ha sido posible. En todo caso, el
Estado advierte que el Ministerio Publico Fiscal ha girado instrucciones para que con independencia a la
probabilidad de éxito, se mantengan las medidas desplegadas hasta obtener nuevos rumbos para la
investigacion.
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267. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. La Comisién no recibié informacién actualizada sobre el cumplimiento de ninguna de las partes
en esa oportunidad.

268. El 8 de agosto de 2017, la Comision solicit6 informacion actualizada sobre el cumplimiento a
las partes. A la fecha de cierre de este informe la Comisién no ha recibido informaciéon actualizada sobre el
cumplimiento de ninguna de las partes.

269. En virtud de lo anterior, la Comisiéon concluye que las recomendaciones se encuentran
parcialmente cumplidas, y en consecuencia, seguird supervisando los puntos pendientes de cumplimiento.

Caso 12.182, Informe No. 109/13 Florentino Rojas (Argentina)

270. El 5 de noviembre de 2013, la CIDH emiti6 el Informe No. 109/13, a través del cual aprobé el
acuerdo de solucién amistosa alcanzado por las partes el 23 de noviembre de 2009. El caso se refiere a
violaciones a los derechos a la igualdad ante la ley y proteccion judicial, consagrados respectivamente en los
articulos 24 y 25, de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio del sefior Florentino
Rojas, quien habia sufrido un accidente mientras regresaba a su hogar después de cumplir con una jornada en
el servicio militar obligatorio, que le ocasion6 una incapacidad fisica permanente del 85%. En razén de ello,
el sefior Florentino Rojas solicité la obtencién de una pensién militar la cual le habria sido denegada. El 23 de
noviembre de 2009, las partes suscribieron un acuerdo de solucién amistosa en el que se estableci6 lo
siguiente:

a. Las partes convienen en constituir un Tribunal Arbitral “ad-hoc”, a efectos de que éste
determine el monto de la asistencia humanitaria a otorgar al peticionario, conforme lo
establecido en el punto III del presente, y de acuerdo con los estindares internacionales
que sean aplicables.

b. El Tribunal estara integrado por tres expertos independientes, de reconocida versacion
en materia de derechos humanos y alta calidad moral, uno designado a propuesta del
peticionario, el segundo a propuesta del Estado nacional y el tercero a propuesta de los
dos expertos designados por las partes. El Tribunal debera estar integrado, a mas tardar,
dentro de los 30 dias siguientes a la aprobacién del presente acuerdo por Decreto de
Poder Ejecutivo Nacional.

c. El procedimiento a aplicar serd definido de comun acuerdo entre las partes, de cuyo
contenido se dejard constancia en un acta cuya copia se elevara a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos. A tal efecto, las partes designaran un
representante para participar en las deliberaciones sobre el procedimiento. A efecto de
representar al Estado nacional, delegase en el Ministerio de Relaciones Exteriores,
Comercio Internacional y Culto, y en el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, la
designacién de un funcionario del drea con competencia en materia de derechos humanos
en ambos Ministerios.

d. El laudo arbitral sera definitivo e irrecurrible. El mismo debera contener el monto y la
modalidad de la asistencia pecuniaria acordada, los beneficiarios de las mismas, y la
determinaciéon de las costas y honorarios que pudieran corresponder, tanto en el
procedimiento llevado a cabo en el ambito internacional como en la instancia arbitral,
debiendo ser sometido a la evaluaciéon de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos en el marco del proceso de seguimiento del cumplimiento del acuerdo, con el
objeto de verificar que el mismo se ajusta a los parametros internacionales aplicables. Los
montos reconocidos en el laudo seran inembargables y se encontrardn exentos del pago
de todo impuesto, contribucién o tasa existente o por crearse.
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Segun la informacion recibida de las partes en el afio 2016 y 2017, el 3 de marzo de 2016 el
Hoc emitié un laudo arbitral, en el cual consideré que el establecimiento de la responsabilidad
internacional de un Estado excede la competencia arbitral, toda vez que la actuacién arbitral tiene su origen y
en el compromiso suscrito entre las partes en el acuerdo de solucién amistosa, instrumento que
delimita la actuacién y decisién del Tribunal. En su decisidn, el Tribunal ordend, sobre la base de estudios
ambientales, tomando en consideracién la situacién de extrema vulnerabilidad del sefior

Florentino Rojas, que el Estado argentino debe:

a)

b)

0)

d)

272.

Brindar una vivienda adecuada en la zona en que reside actualmente, con ciertas
especificaciones fisicas y geograficas indicadas en el resolutorio del laudo;

Garantizar los servicios para la satisfacciéon de sus necesidades basicas, fisicas y
psiquicas, incluyendo entre otros, un servicio de asistencia domiciliaria,
acompafiamiento terapéutico, etc.;

Otorgar una “asistencia econémica” de dos y medio salarios minimos para subsistir; que
el Tribunal consider6 como componentes de la asistencia humanitaria; y que deberan
pagarse periddicamente como una pension de por vida, de manera adicional a la pension
gracia que recibe actualmente;

Pagar honorarios generados por el proceso arbitral por un monto de $2,000 USD (dos
mil doélares) a los letrados que fungieron como Aarbitros, que deberan distribuir
conforme estimen conveniente;

Pagar honorarios generados por el litigio internacional a los peticionarios por un monto
de $3,800USD (tres mil ochocientos ddlares), que deberan distribuir conforme estimen
conveniente, y;

Pagar costas generadas por el proceso ante la CIDH por un monto de $2,000 USD (dos
mil délares) a Florentino Rojas.

Dicho laudo fue impugnado por la parte peticionaria a través de un recurso de interpretacion
el 23 de marzo de 2016. Seguidamente, el Tribunal Ad Hoc emitié una decision aclaratoria el 16 de junio de

2016, en la cual el Tribunal decidié declarar admisible el recurso de interpretacidn, y aclaré que:

a)

b)

que el deber de "brindar al Sr. Florentino Rojas una vivienda adecuada"” contenido en el
apartado 1 de la parte dispositiva del laudo de fecha 03 de marzo de 2016 no impone al
Estado argentino la obligacién de entregar una vivienda en propiedad (derecho real de
dominio), en copropiedad (derecho real de condominio), u otorgar al Sr. Rojas la
titularidad de cualquier otro derecho real que permita un resultado analogo (v.gr. el
usufructo), y que importaria -en los hechos-una prestacién de un contenido econémico
que excede a la funcidn asistencial que esta llamada a cumplir;

que el deber de "brindar al Sr. Florentino Rojas una vivienda adecuada"” contenido en el
apartado 1 de la parte dispositiva del laudo de fecha 03 de marzo de 2016 supone la
obligacion del Estado argentino de proporcionar al Sr. Rojas la tenencia de un inmueble -
con las caracteristicas que el propio laudo detalla- bajo una modalidad tal que le permita
ejercer libremente un poder de hecho sobre la heredad, garantizandole el uso y goce con
la correlativa posibilidad de resistir cualquier injerencia o amenaza ilegitima. La
modalidad y la figura juridica - contractual, administrativa o de cualquier otra especie-
que sea menester utilizar para garantizar ese resultado debera ser elegida por el Estado
argentino, en tanto cumpla con los recaudos sefialados y permita su utilizacién libre y
exclusiva por el peticionario; y,

la asistencia humanitaria cuyo contenido fuera definido en el laudo arbitral de fecha 03
de marzo de 2016 supone un minimo o piso de tutela que no impide que el Estado -por
las motivaciones que fueren- decida finalmente otorgar prestaciones asistenciales mas
amplias o superiores a las fijadas por este Tribunal, todo ello de conformidad con el postulado
pro persona (art. 29 de la CADH).
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273. El 11 de noviembre de 2016, la CIDH solicit6 informacién actualizada y especifica al Estado
sobre “la forma en la cual el Estado argentino le va a entregar la vivienda adecuada al sefior Florentino Rojas.
La Comisién ha tomado nota del interés expresado por el sefior Rojas, directa y concretamente de contar con
una vivienda en propiedad. Tomando en cuenta la totalidad de las circunstancias de vida del sefior Rojas
reflejadas en el acuerdo, y el hecho de que el Tribunal dejo abierta la forma de entrega de la vivienda, la
Comision quisiera confirmar si la modalidad seria en propiedad segun la solicitud de la victima u otra”.

274. El 17 de enero de 2017, el Estado indic6 que luego de realizar las consultas pertinentes a la
Secretaria de Derechos Humanos y Pluralismo Cultural de la Nacion, la obligacién estatal se cumplira “de
conformidad con el alcance que a su respecto ha establecido el mencionado Tribunal Arbitral, no previéndose
necesariamente su cumplimiento a través de la modalidad de titularidad dominal”.

275. El 9 de junio de 2017, la Comisidn solicitd al Estado que indicara si la vivienda se daria en
propiedad en la municipalidad de Guatimozin, en la Provincia de Cordoba, o si en su defecto, se daria en
calidad de comodato en la Capital Federal, cerca de su lugar de residencia actual.

276. El 27 de junio de 2017, el Estado indic6 que el lugar debera ser elegido por Florentino Rojas,
y que hasta esa fecha no se habia recibido indicaciones del peticionario sobre donde querria que se le
brindara la vivienda.

2717. El 27 de agosto de 2017, dicha informacién fue trasladada al peticionario para sus
observaciones, y se le solicitd al peticionario que indicara en qué lugar de su preferencia para fijar su vivienda
a fin de que el Estado pudiera avanzar con la ejecucion de la medida. El 31 de julio de 2017, el peticionario
indicé que prefiere la opcidn de que la vivienda esté ubicada en las cercanias de su domicilio actual en la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Carlos Calvo 2346, CABA.

278. El 25 de septiembre de 2017, la Comisién notifico a las partes de su aprobaciéon del laudo
arbitral, el cual consider6 que se ajusta a los estandares internacionales aplicables. En ese sentido, y dado el
estado de salud del beneficiario del acuerdo, la Comisién estaria a la espera de informacién de las partes
sobre la implementacidn del laudo arbitral e insta al Estado a actuar de la manera méas expedita posible para
la implementacion de las medidas contenidas en dicho laudo.

Peticién 21-05, Informe No. 101/14, Ignacio Cardozo y otros (Argentina)

279. El 7 de noviembre de 2014, la CIDH emiti6 el Informe de Solucién Amistosa No. 101/14, por
medio del cual aprobé el acuerdo suscrito entre las partes el 18 de octubre de 2012. El caso se relaciona con
los hechos ocurridos el 17 de diciembre de 1999, en el puente interprovincial que une las ciudades de
Corrientes y Resistencia, durante un operativo en el cual las fuerzas armadas argentinas hicieron un uso
desproporcionado de la fuerza en contra de los trabajadores que protestaban pacificamente por la falta de
pago de sus salarios. Resultado de lo anterior dos personas fallecieron y otras mas resultaron heridas. Por lo
anterior, los peticionarios sostuvieron que el Estado seria responsable de la violacién de los derechos a la
vida, integridad personal, libertad ambulatoria, garantias judiciales, libertad de expresién, derecho de
reunion, libertad de asociacién, derechos del nifio y proteccién judicial, en relacién con la obligacién de
respeto y garantia consagrados en los articulos 4, 5, 7, 8.1, 13, 15, 16, 19 y 25, respectivamente, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. Segtn lo estipulado en el acuerdo alcanzado por las partes
en este caso, el Estado asumi6 responsabilidad objetiva en el ambito internacional en su calidad de Estado
parte de la Convencidn y de conformidad con la normativa constitucional, y solicit6 a la CIDH que se tengan
por reconocidas las violaciones alegadas en los términos de la peticion.
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El Estado se comprometidé a cumplir con los siguientes compromisos:
Medidas a adoptar
Medidas de reparacion pecuniarias

Las partes convienen en constituir un Tribunal Arbitral “ad-hoc”, a efectos de que éste
determine el monto de las reparaciones pecuniarias debidas a los peticionarios,
conforme a los derechos cuya violacion se ha tenido por reconocida, y de acuerdo con los
estandares internacionales que sean aplicables.

El Tribunal estard Integrado por tres expertos independientes(sic), de reconocida
versaciéon en materia de derechos humanos y alta calidad moral, uno designado a
propuesta de los peticionarios, el segundo a propuesta del Estado nacional y el tercero a
propuesta de los dos expertos designados por las partes. El Tribunal debera estar
integrado, a mas tardar, dentro de los 30 dias siguientes a la adopcién del informe
previsto en el articulo 49 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

El procedimiento a aplicar sera definido de comun acuerdo entre las partes, de cuyo
contenido se dejara constancia en un acta cuya copia se elevara a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos. A tal efecto, las partes designardn un
representante para participar en las deliberaciones sobre el procedimiento. A efectos de
representar al Estado nacional, delégase en el Ministerio de Relaciones Exteriores y
Culto (sic), y en el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, la designaciéon de un
funcionario del area con competencia en materia de derechos humanos de ambos
Ministerios.

El laudo del tribunal arbitral sera definitivo e irrecurrible. El mismo debera contener el
monto y la modalidad de las reparaciones pecuniarias acordadas, los beneficiarios de las
mismas, y la determinacién de las costas y honorarios que pudieran corresponder, tanto
en el procedimiento llevado a cabo en el ambito internacional como en la instancia
arbitral, debiendo ser sometido a la evaluacién de la Comisiéon Interamericana de
Derechos Humanos en el marco del proceso de seguimiento del cumplimiento del
acuerdo, con el objeto de verificar que el mismo se ajusta a los parametros
internacionales aplicables. Los montos reconocidos en el laudo seran inembargables y se
encontraran exentos del pago de todo impuesto, contribucién o tasa existente o por
crearse.

Los peticionarios renuncian, de manera definitiva e irrevocable, a iniciar todo otro
reclamo de naturaleza pecuniaria contra el Estado Nacional en relacién con el presente
caso.

b. Medidas de reparaciéon no pecuniarias

1.

El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a dar a publicidad el presente
acuerdo una vez que éste sea homologado por la Comision interamericana de Derechos
Humanos conforme lo dispuesto por el articulo 49 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en el "Boletin Oficial de la Reptblica Argentina”, y en un diario de
alcance nacional mediante una gacetilla de prensa, cuyo texto sera consensuado
previamente con los peticionarios.

El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a articular con las areas
correspondientes a los fines de dar impulso a la investigaciéon penal, arbitrando los
medios a su alcance para evitar que siga transcurriendo el tiempo, identificando y
sancionando a los autores materiales e ideolégicos de las muertes y lesiones.

Sin perjuicio del tramite penal, el Gobierno de la Republica Argentina se compromete a
impulsar las Investigaciones sumariales administrativas respecto de todos los
intervinientes en el operativo(sic), incluyendo a quienes ya han tenido su retiro efectivo.
El Gobierno de la Republica Argentina se compromete a articular con las areas
competentes a los fines de conformar un grupo de trabajo técnico a efectos de continuar
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con la realizacidon de los estudios y diligencias necesarias para evaluar la situacién socio
ambiental y de salud de las victimas y su nucleo familiar, que, de manera independiente
y previa a las reparaciones pecuniarias, se provean soluciones concretas a sus
necesidades materiales basicas y se garantice a las victimas el acceso a un adecuado
control y atencion de su salud fisica y mental.

281. El 3 de noviembre de 2015, la CIDH solicité informacion actualizada a las partes sobre el
cumplimiento del acuerdo. La parte peticionaria no presenté la informacidn solicitada.

282. El Estado por su parte presentd informacion el 13 de noviembre de 2015, indicando que en
la actualidad se estaria a la espera de la designacién del Presidente para la conformacién del Tribunal Arbitral
“Ad Hoc”, que determinarad las reparaciones pecuniarias debidas a los peticionarios.

283. El 14 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. El Estado no presentd informacion actualizada en dicha oportunidad.

284. El 19 de septiembre de 2016, el peticionario indicé que el 13 de mayo de 2015 habria
comunicado a la Coordinadora de Asuntos Juridicos Internacionales, que no tiene ninguna objecién al
Reglamento para el funcionamiento del Tribunal Arbitral y que estaria a la espera de una decision.

285. El 18 de agosto de 2017, la Comision solicité informacion actualizada sobre el cumplimiento
a las partes. La Comision no recibi6 informacién actualizada de ninguna de las partes en esta oportunidad.

286. En virtud de lo anterior, la Comisién concluye que el acuerdo amistoso se encuentra
pendiente de cumplimiento. En consecuencia, la Comisién seguird supervisando el punto pendientes de
cumplimiento.

Caso 12.710, Informe No. 102/14, Marcos Gilberto Chaves y Sandra Beatriz Chaves
(Argentina)

287. El 7 de noviembre de 2014, la CIDH emitié el Informe de Solucién Amistosa No. 102/14, por
medio del cual aprobd el acuerdo suscrito entre las partes el 5 de agosto de 2014. El caso se refiere a las
alegadas violaciones de los derechos alas garantias judiciales, proteccidn a la honra, igualdad ante la ley y
proteccion judicial, en relacion con la obligacion general de respeto y garantia, consagrados en los articulos 8,
11, 24 y 25 respectivamente, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio del sefior
Marcos Gilberto Chaves y su hija, la sefiora Sandra Beatriz Chaves, quienes fueron condenados a prision
perpetua por el presunto homicidio del conyuge de la sefiora Chaves.

288. A continuacién se detalla el estado que para febrero de 2016 tenia cada uno de los
compromisos asumidos por el Estado en el acuerdo de solucién amistosa suscrito el 5 de agosto de 2014,
seguido de un resumen de la informacién proporcionada por las partes:

Compromisos establecidos en el acuerdo de solucion amistosa Estado del
aprobado en el informe No. 102/14 cumplimiento

a. Medidas de asistencia humanitaria

1. El Gobierno de la Provincia de Salta mediante los Decretos N° 2.281 y 2.283, de
fecha 4 de agosto de 2014, dispuso la conmutacidon de las penas privativas de
libertad perpetuas impuestas a Sandra Beatriz Chaves y Marcos Gilberto Chaves,
por el término de las penas efectivamente cumplidas por los sefiores Chaves al | Cumplido totalmente
momento del otorgamiento de la conmutacién, implicando dicha disposicion la
inmediata recuperacién de la libertad personal de los peticionarios, sin restriccion
de ninguna especie. Se adjunta copia certificada del referido Decreto como Anexo II.
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b. Medidas de reparacion no pecuniarias

1. El Gobierno de la Provincia de Salta se comprometié a prestar en forma
inmediata, de acuerdo con la normativa vigente y sujeto a la previa solicitud y
conformidad de los beneficiarios, la asistencia psicolégica y médica que fuese
necesaria a favor de Marco Gilberto Chaves, Sandra Beatriz Chaves, y sus hijos Luz
Maria y Marcos Nicolds Gonzalez Chaves, conforme surge del punta III.B del Acta de
Compromiso de Solucién Amistosa, incluida como Anexo I.

Cumplido totalmente en
relacion a Sandra
Chaves

Cumplido parcialmente
en relacion a los demas
beneficiarios

2. El Gobierno de la Provincia de Salta se comprometi6 a facilitar los medios para
que Sandra Beatriz Chaves y sus hijos Luz Maria y Marcos Nicolas Gonzalez Chaves,
puedan recibir educacién hasta la conclusién de sus estudios superiores, bien sean
técnicos o universitarios, en los términos convenidos en el punto II1.C.1 del Acta de
Compromiso de Solucién Amistosa, incluida como Anexo I.

Cumplido parcialmente

3. El Gobierno de la Provincia de Salta se comprometidé a adoptar medidas efectivas
de reinsercién, particularmente en el ambito laboral, respecto de Sandra Beatriz
Chaves, conforme surge del punta II1.C.2 del Acta de Compromiso de Solucién
Amistosa, incluida como Anexo I.

Cumplido totalmente

4. El Gobierno de la Provincia de Salta se comprometi6 a continuar implementando

programas y cursos permanentes de capacitacion sobre perspectiva de género en la Cumplido
administraciéon de justicia y prohibicion de discriminacidn, conforme surge del parcialmente
punto IIL.D del Acta de Compromiso de Solucién Amistosa, incluida como Anexo I.
ANEXO I
Acta de Compromiso de Solucion Amistosa
IL Medidas de asistencia humanitaria
A. Conmutacion de las penas dictadas contra Sandra Beatriz Chaves y Marcos Gilberto
Chaves

El Gobierno de la Provincia de Salta se compromete a impulsar las gestiones
tendientes a otorgar la conmutacién de las penas privativas de libertad perpetuas,
impuestas a Sandra Beatriz Chaves y Marcos Gilberto Chaves con fecha 8 junio de
2001 por la Camara Tercera en lo Criminal de la Provincia de Salta, por el término
de las penas efectivamente cumplidas por los sefiores Chaves al momento del
otorgamiento de la conmutacidn.

Cumplido totalmente

Dicha medida deberia ser adoptada en el plazo maximo de quince (15) dias habiles
judiciales, contados desde la suscripciéon del Acta de Acuerdo de Solucién Amistosa
de fecha 24 de julio de 2014, e implicarda que Sandra Beatriz Chaves y Marcos
Gilberto Chaves recuperaran su libertad personal, sin restricciones de ninguna
especie

Cumplido totalmente

B. Tratamiento médico y psicoldgico

A efectos de facilitar la reinsercion social de ambas personas, y puesta en evidencia
su situacién de vulnerabilidad y la de su grupo familiar cercano, el Gobierno de la
Provincia de Salta asume el compromiso de prestar en forma inmediata, de acuerdo
con la normativa vigente y sujeto a la previa solicitud y conformidad de los
beneficiarios, la asistencia psicolégica y médica que fuese necesaria en favor de la
sefiora Sandra Beatriz Chaves, el sefior Marcos Gilberto Chaves y de los hijos de
aquella, Luz Maria y Marcos Nicolas Gonzalez Chaves. Por lo tanto, el Estado
brindara gratuitamente y de forma inmediata, el tratamiento médico y psicoldgico
que, conforme a criterios médicos, todos ellos requieran. Los tratamientos deben
ser provistos por el tiempo que sea necesario, y deben incluir la provisiéon de

Cumplido totalmente en
relacion a Sandra
Chaves

Cumplido parcialmente
en relacion a los demas
beneficiarios
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medicamentos y en su caso, de otros recursos que estén directamente
relacionados con aquellos y que sean estrictamente necesarios.

Por su parte, el tratamiento psicoldgico o psiquiatrico debe brindarse por personal
e instituciones estatales especializadas. En el caso de que el Gobierno de la
Provincia de Salta careciera de ellas debera recurrir a instituciones privadas o de la
sociedad civil especializadas. Al proveer dicho tratamiento se deberan considerar,
ademas, las circunstancias y necesidades particulares de cada beneficiario, de
manera que se les brinden tratamientos familiares e individuales, segun lo que se
acuerde con cada uno de ellos, luego de una evaluacién individual. Finalmente, el
tratamiento se debera brindar, en la medida de las posibilidades, en los centros mas
cercanos a su lugar de residencia.

Cumplido totalmente en
relacion a Sandra
Chaves

Cumplido parcialmente
en relacion a los demas
beneficiarios

C. Capacitaciéon y medidas de reinsercion laboral

1) El Gobierno de la Provincia de Salta y el representante de las presuntas
victimas acuerdan que el Estado Provincial facilitara los medios para que la sefiora
Sandra Beatriz Chaves y sus hijos, Luz Maria y Marcos Nicolas Gonzalez Chaves,
puedan recibir educacion hasta la conclusion de sus estudios superiores, bien sean
técnicos o universitarios. Los beneficiarios o sus representantes legales, disponen
de un plazo de seis meses, contados a partir de la fecha de suscripcién del presente
acuerdo, para dar a conocer al Estado sus solicitudes de capacitaci6bn o, en su caso,
becas de estudio, conforme a la oferta educativa de la Provincia.

Cumplido
parcialmente

2) Asimismo, en lo que hace al caso individual de Sandra Beatriz Chaves,
dejando aqui aclarado que Marcos Gilberto Chaves esta jubilado en la actualidad, el
Gobierno de la Provincia de Salta se compromete a adoptar medidas efectivas de
reinsercion, particularmente en lo laboral, en un lapso breve y conforme a sus
necesidades. En tal sentido, el Gobierno de la Provincia de Salta se compromete a
brindar asesoramiento y acompafiamiento profesional a la sefiora Sandra Beatriz
Chaves, a los fines de que gestione ante el Ministerio de Ambiente y Produccion
Sustentable la obtencién de un crédito para pequefios emprendedores, conforme al
proyecto que defina Sandra Beatriz Chaves, correspondiente a la Linea de
Desarrollo Productivo - Micro emprendimientos del Fondo Provincial de Inversion,
conforme la normativa vigente y por hasta un monto de cincuenta mil pesos ($
50.000).

Cumplido
parcialmente

D. Capacitacion operadores de justicia y fuerzas de seguridad

1. El Gobierno de la Provincia de Salta se compromete a continuar
implementando programas y cursos permanentes de capacitacién sobre perspectiva
de género en la administracion de justicia y prohibicién de discriminacién. Dichos
cursos estaran destinados a los funcionarios y empleados de la Provincia de Salta,
particularmente, a integrantes del Poder Judicial, del Ministerio Publico Fiscal y de
la Defensa y de las fuerzas de seguridad.

Cumplido
parcialmente

289. En el Informe Anual 2016, la Comisién declaré cumplidas totalmente las clausulas a) 1 del
Acuerdo de solucién amistosa, y I, A1y 2 del acta de compromisos de solucién amistosa. Asimismo, la CIDH
atendié la solicitud de la parte peticionaria de concluir la supervisién de los puntos b) 1 y 3 del acuerdo de
solucién amistosa relacionados con las medidas de asistencia médica y psicolégica, y reinsercion laboral,

respectivamente, respecto a la sefiora Chaves77.

290. En el mismo informe, la CIDH consideré que no contaba con informacién suficiente respecto
a la medida de capacitacién a operadores de justicia y fuerzas de seguridad, por lo cual qued6 a la espera de
informacién especifica de parte del Estado sobre los programas y cursos permanentes de capacitacién sobre

77 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones y Soluciones

Amistosas en casos individuales, parr. 192.
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perspectiva de género en la administraciéon de justicia, de conformidad con el literal D. 1 del Acta de
Compromiso de Soluciéon Amistosa. Asimismo, indic6 que continuaria la supervision de los puntos
cumplimiento b) 1, 2 respecto a los demds beneficiarios, asi como los puntos b) 2 y 4.

291. El 11 de octubre de 2016, la parte peticionaria sefiald, en relacion al tratamiento psicolégico,
que por iniciativa de las propias victimas, ambos hijos de la sefiora Chaves se encuentran recibiendo
tratamiento psicoldgico con profesionales especializados en forma privada.

292. El 18 de agosto de 2017, la Comision solicit6 a las partes informacion actualizada sobre el
cumplimiento.

293. El 5 de octubre de 2017, el Estado suministré un Acta Compromiso para el cumplimiento del
acuerdo de solucion amistosa, en la cual las partes dan cuenta de que el dia 19 de septiembre de 2017, las
partes se reunieron, y se le brindo asesoria Marcos Gonzalez Chaves para obtener los requisitos necesarios
para tramitar una licencia de conductor de taxis. Asimismo, la provincia de Salta se comprometi6 a asumir el
costo de la obra social Galeno u otra de costo equivalente a favor de Marcos Nicolds Gonzalez Chaves, hasta
que se obtenga un empleo formal y rentado, o se le otorgue la licencia de conductor profesional de taxis.

294. En relaciéon a Luz Maria Gonzalez Chaves, el gobierno de Salta se comprometié a designarla
al cargo politico Nivel 3, dependiente del Ministerio de Derechos Humanos y Justicia, durante el minimo de un
aflo, con una remuneracion de $16.000 dieciséis mil pesos mensuales.

295. El 17 de octubre de 2017, los peticionarios confirmaron el contenido del Acta Compromiso,
cuyo objeto es satisfacer todos los puntos pendientes de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa, e
indicaron que una vez que dichas pretensiones se hagan efectivas, le solicitaran a la CIDH que concluya la
supervision del cumplimiento de la solucién amistosa y disponga el archivo de las actuaciones. Sobre el
particular, los peticionarios actualizaron que Luz Maria Gonzalez Chaves se encuentra operando en el cargo
seflalado en el Acta Compromiso desde el 2 de octubre de 2017.

296. La CIDH valora los esfuerzos realizados por las partes para delimitar el alcance de las
clausulas pendientes de cumplimiento y facilitar su total implementacién. En ese sentido, la Comisién queda a
la espera de la informacién actualizada de las partes sobre el cumplimiento de lo establecido en el acta
compromiso.

297. Por otro lado, la Comisién observa que los compromisos establecidos en el acta compromiso
se refieren especificamente a medidas de reparacion de naturaleza individual, especialmente a las medidas de
rehabilitaciéon médica, psicolégica y social de los dos beneficiarios restantes. Al mismo tiempo, la Comisiéon
observa que el acuerdo de solucién amistosa contiene dos medidas de no repeticién relacionadas con la
capacitacién de funcionarios, establecidas en los puntos b 4 y D 1 del acuerdo.

298. Sobre lo anterior, la Comision recuerda que el Estado indic6 que a través de Decreto de
Necesidad y Urgencia del Sefior Gobernador de la Provincia de Salta No. 2.654/14, que adquiri6 caracter de
Ley Provincial No. 7.857, se declaré la emergencia publica en materia social por violencia de género. Dicha
declaracion fue acompafiada por la creacién de 5 juzgados especificos de violencia familiar y de género.
Asimismo, se agot6 el concurso y designacion de los jueces de violencia intrafamiliar y de género que se
encuentran en funciones desde el 31 de agosto de 2015. En el mismo sentido se cre6 1 cargo de fiscal penal; 5
cargos de defensores de violencia intrafamiliar y de género; y se cred la Unidad de Evaluacién de Riesgo de
Violencia de Genero en el &mbito del Ministerio Publico. El Estado indic6 en su informe que se inauguré un
Hogar de Proteccion Temporal para mujeres victimas de violencia y sus hijos menores, se implement6 la
entrega de botones de panico y se elabord un plan provincial para la prevencidn, abordaje y erradicacién de la
violencia de género, entre otras medidas. El Estado destaco la creacion del Observatorio de Violencia contra
mujeres a través de la Ley No. 7.863 para el disefio e implementacién de politicas publicas tendientes a la
prevencion y erradicacion de la violencia contra las mujeres.
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299. Concretamente en relacion a las capacitaciones, el Estado indicé que el Ministerio de Justicia
ha dictado cursos y talleres sobre perspectiva de género y violencia intrafamiliar y de género, destinados a
fuerzas de seguridad provinciales, agentes de salud, docentes y publico en general; desarrolldndose dichas
actividades en Salta y barrios aledafos, y en diversos municipios. Asimismo, se suscribieron talleres de
colaboracidon con instituciones vinculados a esa tematica, entre los cuales destaca el Estado, el Convenio de
Cooperacion, Asistencia Técnica y Complementacion suscrito con el Observatorio de Derechos Humanos de la
Nacién el 27 de abril de 2015. Dentro del marco de dicho convenio se realizé el Taller de Justicia en
Perspectiva de Género y Trata de Personas con fines de explotacion sexual, con la participaciéon de agentes
estatales y de la sociedad civil. Asimismo, se llevé a cabo una Jornada de Reflexion “A Seis Afios de la Sancion
de la Ley No. 26.845 de Proteccidn Integral de las mujeres” en el Senado de la Nacion, y se tiene programado
realizar otro taller sobre Violencia en el Noviazgo. El Estado también enuncié otros talleres que se
adelantaran con la Oficina de la Mujer de la Corte de Justicia de la Nacién, con la Fundacién Genero y
Conciencia, entre otras iniciativas a realizar proximamente.

300. El Estado proporcioné informacién segin la cual, la base de datos de la Direcciéon de
Promocién y Formacién de Derechos Humanos de la Secretaria de Derechos Humanos registré, que desde la
fecha de la firma del acuerdo de solucién amistosa, esto es desde el 5 de agosto de 2014, hasta el 22 de mayo
de 2015, se realizaron 18 capacitaciones, de las cuales 14 tenian un componente de género. El total de las
capacitaciones con componente de género incluyo a 1400 participantes de distintas agencias estatales como
cuerpos de Policia Municipales, Profesionales de Centros de Salud Municipales, Cuerpos de Policia
Provinciales, Cuerpos de Policia Federales, Gendarmeria Nacional, Aeroportuaria, Oficina de Rescate y
Acompafiamiento de Victimas de Trata de Personas, Periodistas, Estudiantes de Ciencias de la Comunicacion,
Personal de Servicio Penitenciario, Personal de los Juzgados de Familia, entre otras. El Estado aporté notas de
prensa de algunas de las actividades.

301. Sobre el particular, los peticionarios indicaron en su momento, en relacién a la medida de
capacitacion a operadores de justicia y fuerzas de seguridad, que aun cuando valoran los esfuerzos del Estado
respecto a las iniciativas en términos de politica publica provincial, indic6 que conforme al acta de
compromiso de Solucién Amistosa, el Estado debia implementar programas y cursos cuyo contenido esté
puesto exclusivamente en la problematica de la discriminacidén en razén del género durante los procesos
penales y en las sentencias de condena a mujeres. En este sentido, solicité al Estado informacién precisa
sobre las acciones de capacitacién objeto de esta medida.

302. En ese sentido, el 22 de noviembre de 2016, el Estado presentd actualizada indicando que la
Provincia de Salta continia implementando medidas concretas para fortalecer la prevenciéon y eliminaciéon de
la violencia contra las mujeres. A través de la Ley No. 7.946 del 1 de septiembre de 2016, la Provincia
prorrogé la emergencia publica en materia social por violencia de género, la cual fue acompafada con el
avance en la creacién de un fuero especial de violencia familiar y de género en Salta hoy integrado por 5
juzgados especificos, 7 fiscalias especializadas y una unidad especial de delitos contra la integridad sexual; asi
como en el funcionamiento de 5 defensorias especiales y exclusivas para victimas de violencia familiar y de
género. Por otro lado, mediante la Ley No. 7.905 de diciembre 2015 se unificaron las carteras ministrales de
Derechos Humanos y Justicia y en ese ambito, mediante Decreto No. 24 /2015, se instituyd la Subsecretaria de
Politicas de Género cuyo objetivo es generar e implementar acciones, desde un enfoque integral,
interinstitucional e intersectorial, para la promocién de igualdad de derechos, oportunidades y de trato de las
mujeres y de la comunidad L.G.T.B.L.Q.

303. Especificamente sobre las capacitaciones, el Estado presenté informacion referente a cursos
y talleres desarrollados en el 2016 en materia de prevencidn, promocién y sensibilizacion de derechos
destinados a fuerzas de seguridad, docentes provinciales, estudiantes de ensefianza de nivel inicial, jovenes
de los ultimos afios de la escuela secundaria, agentes de salud, abogados, mediadores comunitarios y
referentes de los programas de violencia familiar, psicopedagogos, entre otros. Asimismo, informoé sobre las
acciones de fortalecimiento para formar redes de interinstitucionales para la proteccion de los derechos de
todos y todas y, entre otros documentos, sobre la elaboracion de la “Guia conjunta de buenas practicas para la
atencion en casos de violencia: equipo interdisciplinario de asistencia, centro de mediacion y servicios de
asesoramiento juridico.” El Estado destac6 que desde el Observatorio de Violencia contra las Mujeres, el cual
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comenz6 a funcionar en diciembre del afio 2015, se han desarrollado capacitaciones dirigidas a agentes del
Estado con perspectiva de género y de violencia contra las mujeres en el marco de numerosos cursos y
talleres, se ha impulsado el desarrollo de estudios e investigaciones e indic6 que, durante el 2016, se ha
trabajado en proyectos como “Evaluacidén de la incorporacién del enfoque de género en la implementacién de
la ESI en la ciudad de Salta,” entre otros. Por ultimo, el Estado proporcioné informacién segin la cual, desde
la Oficina de la Mujer de la Corte de Justicia de Salta, se han realizado alrededor de 40 “Talleres sobre
perspectiva de género” dirigidos a magistrados/as, funcionarios/as y empleados/as judiciales, en los cuales
se trabaja en base a protocolos disefiados por la Oficina de la Mujer de la Corte Suprema de la Nacion, y
validados por el Sistema de las Naciones Unidas en Argentina. La parte peticionaria no presentd
observaciones adicionales sobre la implementacién de las medidas de capacitacidn.

304. Tomando en consideracion los elementos anteriormente descritos, y el contenido del acta de
compromisos presentada ante la CIDH, la Comision declara el cumplimiento de los puntos b 4 y D 1 del Anexo
I del acuerdo de solucion amistosa. En ese sentido, la Comisién considera que el Estado argentino ha
cumplido parcialmente el acuerdo de soluciéon amistosa, y queda a la espera de la informacién sobre la
implementacion del acta de compromisos para finalizar la supervisiéon de la implementacién de los puntos
pendientes de cumplimiento b 1y 2 del acuerdo; b1y 2yc1y 2 del anexo I al acuerdo de solucién amistosa.

Caso 12.632, Informe No. 43/15, Adriana Beatriz Gallo, Ana Maria Careaga y Silvia Maluf de
Christin (Argentina)

305. En el Informe No. 43/15 de fecha 28 de julio de 2015, la CIDH concluy6 que el Estado de
Argentina era responsable por la violacién de los derechos consagrados en los articulos 8 (garantias
judiciales), 9 (principio de legalidad y retroactividad), 13 (libertad de pensamiento y expresion) y 25
(garantias de proteccién judicial) de la Convencién Americana en relacion con los articulos 1.1 y 2 del mismo
instrumento, en perjuicio de Adriana Gallo, Ana Maria Careaga y Silvia Maluf, quienes fueron destituidas,
respectivamente, los dias 6 de noviembre y 17 de diciembre de 1998, y 1 de noviembre de 2002, de su
investidura de juezas, por un Jurado de Enjuiciamiento que no cumplia con los requisitos de independencia e
imparcialidad objetiva, y con base en una ley que no estaba vigente al momento de comisién de los hechos, en
un contexto de grave crisis institucional en la Provincia de San Luis, Argentina. Asimismo, dentro de los
elementos del caso la CIDH conocié los procesos de destitucidon, en los cuales se produjeron diversas
violaciones al debido proceso y las juezas no pudieron recurrir las sentencias de destitucion. Finalmente, es
de indicar que las juezas Careaga y Maluf fueron acusadas y destituidas por haber expresado su opinién sobre
la situacion del Poder Judicial de la Provincia de San Luis, al adherirse a los considerandos de un comunicado
del Colegio de Abogados y Procuradores de Villa Mercedes.

306. La CIDH formulé al Estado Argentino las siguientes recomendaciones:

1) Reincorporar a las victimas al Poder Judicial, en un cargo similar al que
desempeiiaban, con la remuneracion, beneficios sociales y rango equiparable a los que les
corresponderia el dia de hoy si no hubieran sido destituidas; b) si por razones fundadas no
es posible la reincorporacion, el Estado debera pagar una indemnizacién razonable a las
victimas o sus causahabientes de ser el caso, que comprenda el dafio moral causado.

2) Pagar a las victimas los salarios, pensiones y beneficios laborales y/o sociales
dejados de percibir desde el momento en que fueron destituidas hasta que se efectivice su
reincorporacion o el pago de la indemnizacion alternativa contemplada en la recomendacion
anterior.

3) Adoptar medidas de no repeticién, que aseguren la independencia reforzada del
Poder Judicial, incluyendo:

a) Las medidas necesarias para que la normativa interna, incluyendo el articulo 193 de

la Constitucion de la Provincia de San Luis, se adecue a los estandares
interamericanos en materia de libertad de expresion,
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b) Las medidas necesarias para asegurar el acceso a un recurso judicial sencillo, rapido
y efectivo para que los jueces y juezas puedan cuestionar su destitucion y revisar la
sancion aplicada.

4) Adoptar las medidas necesarias para la implementacién de los puntos incluidos en
el acuerdo de cumplimiento de recomendaciones suscrito por las partes.

307. El 8 de agosto de 2015, las partes informaron a la CIDH que habian llegado a un acuerdo de
cumplimiento de las recomendaciones, el cual fue aprobado a través del Decreto No. 2131/2013. En dicho
acuerdo de cumplimiento, el Estado se comprometi6 a adoptar las siguientes medidas:

Medidas a adoptar:

1. Medidas de reparaciéon pecuniaria [..] (disposiciones sobre la conformaciéon y el
funcionamiento de un Tribunal Ad Hoc).

2. Medidas de reparacién no pecuniarias

Medidas de no repeticién:

El Estado argentino se compromete a realizar gestiones ante las autoridades de la Provincia
de San Luis, que resulten necesarias para garantizar el debido, proceso y la revision judicial
en los procedimientos de remocion de magistrados, asi corno su libertad de expresion.
Asimismo, el Estado argentino se compromete a impulsar, en el marco del Consejo Federal
de Derechos Humanos, las acciones necesarias para que en las jurisdicciones provinciales se
garanticen el debido proceso y la revisién judicial en los procedimientos de remocion de
magistrados.

Publicidad:

El Estado argentino se compromete a dar a publicidad el presente acuerdo, en forma
completa, en el Boletin Oficial de la Republica Argentina, y a instrumentar las medidas
necesarias para dar difusién al pedido de disculpas incluido precedentemente, en los medios
de comunicacion que garanticen su debida difusién en la provincia de San Luis. A su vez, el
Estado nacional se compromete a oficiar a los superiores tribunales de provincia,
universidades y demas organismos publicos y privados a los que en su oportunidad la
Provincia de San Luis haya comunicado las destituciones de las peticionarias.

308. El 8 de agosto de 2016, el Estado inform6 sobre la conformacién del Tribunal Ad Hoc para la
determinacion de la reparaciéon econémica que hubiera lugar. Dicha informaciéon fue trasladada a los
peticionarios el 9 de agosto de 2016.

300. El 27 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento de las recomendaciones emitidas en el informe No. 43/15. El Estado solicité prorrogas el 27 de
octubre y el 2 de diciembre de 2016.

310. Por su parte, el 25 de octubre de 2016, los peticionarios respondieron refiriendo a la
Comisién a su escrito de fecha 7 de septiembre de 2016. En dicho escrito, los peticionarios informaron que en
relacion al punto 1 sobre medidas pecuniarias, el Estado atin no ha culminado el pago efectivo en materia de
aportes personales y contribuciones patronales. Los peticionarios resaltaron que la Provincia de San Luis se
adhiri6 a la Ley 24.018 que otorga un aporte para la remuneraciéon de un juez del mismo cargo de 82% a
través de la Ley VII-832-2014. Asimismo, los peticionarios indicaron que en relaciéon al punto A de las
medidas de no repeticion no han recibido informacién adicional. En relacién al punto B, sobre el impulso de
acciones antes el Consejo Federal de Derechos Humanos, mencionaron que el 25 de septiembre de 2015, el
Estado les extendié una invitaciéon para reunirse para dialogar sobre los puntos del acuerdo pendientes de
cumplir ante dicho Consejo Federal. Sin embargo, no habrian podido a acudir y manifiestan con preocupacién
que no han vuelto a ser convocados. Finalmente, los peticionarios mencionan en relacién al punto C, que el 26
de diciembre de 2016 se publicaron las disculpas publicas en el Diario La Republica, peridédico de difusion
provincial; y que en mayo de 2015, el Estado envio notas a diversos organismos cuyo contenido refleja la
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situaciéon que vivieron las juezas y la aceptacién de responsabilidad del Estado. Los peticionarios resaltaron
como positiva la difusién que algunos organismos receptores le dieron a la nota, como por ejemplo la
publicacion en la pagina de fiscales de la Provincia de San Luis. Dicha informacién fue trasladada al Estado el
4 de noviembre de 2016.

311. El 18 de agosto de 2017, la Comision solicit6é informacion actualizada a las partes sobre el
cumplimiento.

312. El 10 de octubre de 2017, el Estado informd que el 19 y 20 de abril de 2017, las partes
sostuvieron reuniones bilaterales para impulsar el cumplimiento de las recomendaciones formuladas por la
CIDH. El Estado inform6 que se emitieron las érdenes de pago a favor de las victimas y se ordenaron las
transferencias correspondientes dentro del marco del tramite del expediente No. S040039415/13. El Estado
también indico que se emitieron las resoluciones mediante las cuales se hace lugar a los haberes jubilatorios
de las victimas, cuyo pago se efectivizaria junto con las drdenes de pago de las compensaciones mencionadas.

313. El 20 de octubre de 2017, los peticionarios indicaron que el proceso para constituir el
tribunal Ad Hoc ha sido bastante largo y dificultoso, y al mismo tiempo actualizaron que se constituyé el
Tribunal Arbitral Ad Hoc el 29 de abril de 2016, y que estd conformado por Julio Rivera, Adolfo Gustavo
Scrinzi y Veronica Gomez. Los peticionarios estarian a la espera de la decisién arbitral. Asimismo,
confirmaron que el Estado se comprometié a efectuar los aportes pensionales y contribuciones patronales
que hubieran correspondido de haber continuado en el cargo que desempefaban las juezas Careaga, Gallo y
Maluf, y que han solicitado al Estado que para dicha liquidacién se aplique la Ley 24.018 que otorga a los
jueces un aporte del 82% de su jubilacidn, la cual habria sido aceptada por la Secretaria de Derechos
Humanos.

314. Por otro lado, los peticionarios indicaron que el Estado no ha emprendido acciones para
cumplir con las medidas de no repeticién establecidas en el acuerdo de cumplimiento de las recomendaciones
emitidas en el Informe de Fondo. Finalmente, los peticionarios indicaron que el Estado no ha difundido las
disculpas publicas en los organismos oportunamente solicitados sino Unicamente en el Diario La Republica,
periédico de difusién provincial.

315. La CIDH toma nota de lo informado, y urge al Estado a avanzar en la implementacién de los
demas puntos del acuerdo de cumplimiento.

316. Por lo anterior, la CIDH considera que el acuerdo de cumplimiento esta en proceso de
implementacion y que las recomendaciones del Informe No. 43/15 se encuentran pendientes de
cumplimiento.

Casos 12.067, 12.068 y 12.086, Informe No. 48/01, Michael Edwards, Omar Hall, Brian
Schroeter y Jeronimo Bowleg (Bahamas)

317. En el Informe No. 48/01 del 4 de abril de 2001, la Comisién concluyé que el Estado era
responsable de: a) la violacién de los articulos I, XVIII, XXV y XXVI de la Declaracion Americana por haber
sentenciado a los sefiores Edwards, Hall, Schroeter y Bowleg a una pena de muerte obligatoria; b) la violaciéon
de los derechos de los sefiores Edwards, Hall, Schroeter y Bowleg consagrados en el articulo XXIV de la
Declaracién Americana por no otorgar a los condenados un derecho efectivo de peticién de la amnistia, el
indulto o la conmutacién de la sentencia; c) la violacién de los derechos de los sefiores Hall, Schroeter y
Bowleg amparados en los articulos XI, XXV y XXVI de la Declaracién Americana, en razoén de las condiciones
inhumanas de detencion a que fueron sometidos los condenados; d) la violacién de los derechos de los
sefiores Edwards, Hall, Schroeter y Bowleg amparados en los articulos XVIII y XXVI de la Declaracion
Americana por no proporcionar asistencia letrada a los condenados para iniciar acciones constitucionales; y
e) la violacion de los derechos de los sefiores Schroeter y Bowleg a ser juzgados sin demora indebida, al
amparo del articulo XXV de la Declaracién.

318. La CIDH efectué al Estado las siguientes recomendaciones:
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1) Otorgue a los sefiores Edwards, Hall, Schroeter y Bowleg una reparacion efectiva
que incluya la conmutacién de la sentencia y una indemnizacién;

2) Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar que la
pena de muerte se impone en cumplimiento de los derechos y libertades garantizados en la
Declaracion Americana, incluyendo, en particular, los articulos I, XXV y XXVI, y garantizar
que nadie sea sentenciado a muerte en virtud de una ley de sentencia obligatoria.

3) Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectividad en Bahamas del derecho consagrado en el articulo XXIV de la Declaracion
Americana a la peticién de amnistia, indulto o conmutacién de la sentencia.

4) Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectividad en Bahamas del derecho a una audiencia imparcial, consagrado en el articulo
XXVI de la Declaracién Americana, y el derecho a la proteccién judicial, protegido por el
articulo XVIII de la Convencion Americana, en relacion con el recurso a acciones
constitucionales.

5) Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectividad en Bahamas del derecho consagrado en el articulo XXV de la Declaracion
Americana a ser juzgado sin dilacion injustificada.

6) Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectividad en Bahamas de los derechos amparados en los articulos XXV y XXVI de la
Declaraciéon Americana a un tratamiento humano y a no recibir un castigo cruel, infamante o
inusitado.

319. El 10 de abril de 2012, el Estado informé que los sefiores Schroeter, Bowleg y Hall habian
sido liberados de la prisiéon de Su Majestad el 5 de diciembre de 2009 y el 15 de septiembre de 2009
respectivamente. Respecto del sefior Edwards, Bahamas informé que el 11 de junio de 2010 habia sido
sentenciado nuevamente a cadena perpetua por lo que se desconoce la fecha de su liberacion.

320. El 7 de octubre de 2013, 4 de diciembre de 2014, 2 de septiembre de 2015, 28 de septiembre
de 2016, y el 27 de septiembre de 2017 la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento de
las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento.

321.  Alafecha de cierre del presente informe, las partes no han presentado informacion sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba aludidas.

322. La Comisién invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de
las demas recomendaciones por parte del Estado. Con base en estas consideraciones, la Comisidn reitera que
el Estado ha cumplido parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisién seguira
supervisando el cumplimiento de estas recomendaciones.

Caso 12.265, Informe No. 78/07 Chad Roger Goodman (Bahamas)

323. En el Informe No. 78/07 del 15 de octubre de 2007, la Comisién concluy6 que el Estado de
Bahamas era responsable de la violacion de los articulos I, XXV y XXVI de la Declaracion Americana al haber
impuesto al sefior Goodman a una sentencia de pena capital con caracter obligatorio. Con base en sus
conclusiones, la CIDH recomendd que el Estado:

1. Otorgue al sefior Goodman una reparacion efectiva que incluya la conmutaciéon de la

sentencia y una indemnizacién por la violacién de los articulos I, XI, XVIII, XXIV, XXV y XXVI
de la Declaraciéon Americana.
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2. Adopte las medidas legislativas y de otra indole que sean necesarias para garantizar
que la pena de muerte sea impuesta en cumplimiento de los derechos y libertades
garantizadas por la Declaracién Americana, incluidos y en particular, los articulos I, XXV y
XXVI], y asegure que ninguna persona sea sentenciada a muerte por una ley de sentencia
obligatoria en Bahamas.

3. Adopte las medidas legislativas y de otra indole que sean necesarias para garantizar
la vigencia en Bahamas del derecho consagrado en el articulo XXV de la Declaracion
Americana a ser juzgado sin demora injustificada.

4, Adopte las medidas legislativas y de otra indole que sean necesarias para asegurar
la vigencia en Bahamas del derecho a un trato humano y del derecho a no ser objeto de un
castigo cruel, degradante o inusual, dispuesto en los articulos XI, XXV y XXVI de la
Declaracion Americana, en relacién con las condiciones de detencién.

324. El 10 de abril de 2012, el Estado inform6 que el 23 de octubre de 2008 el sefior Goodman
habia sido sentenciado nuevamente a una pena carcelaria de cincuenta afos, y que la fecha prevista para su
liberacion es el 24 de noviembre de 2009.

325. El 7 de octubre de 2013, 4 de diciembre de 2014, 2 de septiembre de 2015, 28 de septiembre
de 2016, y el 27 de septiembre de 2017 la CIDH solicitd informacidn a las partes sobre el cumplimiento de las
recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento.

326.  Alafecha de cierre del presente informe, las partes no han presentado informacién sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba aludidas.

327. La Comision invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de
las demas recomendaciones por parte del Estado. Con base en estas consideraciones, la Comisién reitera que
el Estado ha cumplido parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisién seguira
supervisando el cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 12.513, Informe No. 79/07 Prince Pinder (Bahamas)

328. En el Informe No. 79/07 del 15 de octubre de 2007, 1a Comisién concluy6 que al autorizar e
imponer una sentencia de castigo corporal judicial al sefior Pinder, el Estado de Bahamas es responsable por
la violacidn de los derechos consagrados en los articulos I, XXV, y XXVI de la Declaracién Americana en
perjuicio del sefior Pinder. Con base en sus conclusiones, la CIDH recomendo6 al Estado:

1) Que otorgue a Prince Pinder un recurso efectivo que comprenda a) la conmutacién
de la pena de castigo corporal judicial y b) rehabilitacion.

2) Que adopte las medidas legales o de otro género que puedan ser necesarias para
abolir el castigo de la flagelacion previsto en el Estatuto (de Medidas Punitivas) de la
Legislacion Penal de ese pais, de 1991.

3209. El 10 de abril de 2012, el Estado inform6 que la fecha prevista para la liberacién del sefior
Pinder es el 28 de julio de 2017. Sin embargo, el Estado no presenté informacién respecto a las
recomendaciones de la CIDH, las cuales se refieren al castigo corporal judicial impuesto al sefior Pinder y el
marco legal que autoriza tal forma de castigo.

330. El 7 de octubre de 2013, 4 de diciembre de 2014, 2 de septiembre de 2015, 28 de septiembre

de 2016, y el 4 de octubre de 2017 la CIDH solicit6 informacién a ambas partes sobre el cumplimiento de las
recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento.
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331.  Alafecha de cierre del presente informe, las partes no han presentado informacion sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba aludidas.

332. La Comision invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de
las demas recomendaciones por parte del Estado. Con base en estas consideraciones, la Comision reitera que
el cumplimiento de las recomendaciones arriba mencionadas sigue estando pendiente. Por lo tanto, la
Comision seguira supervisando el cumplimiento de estas recomendaciones.

Caso 12.231, Informe No. 12/14 Peter Cash (Bahamas)

333. En el Informe No. 12/14 del 2 de abril de 2014, la Comisién concluydé que el Estado de
Bahamas era responsable de: a) la violacion de los articulos II, XVIII y XXVI por no otorgar al sefior Cash un
derecho efectivo a la amnistia, al indulto o a la conmutacién de la sentencia; b) la violacién de los articulos
XVIII y XXVI por no impedir ni reparar el uso de confesiones obtenidas por la fuerza en el proceso penal que
se le instruyo; c) la violacion de los articulos I, XXV y XXVI por someterlo, o permitir que se le sometiera, a
tortura; d) la violacién de los articulos XVIII y XXVI por no otorgarle asistencia letrada para iniciar una accién
de constitucionalidad; y €) la violacién del articulo XXV por violar el derecho del sefior Cash a ser juzgado sin
demora injustificada. Con base en sus conclusiones, la CIDH recomend6 que el Estado:

1. Otorgue una reparacion efectiva, que incluya un nuevo juicio al Sefior Cash, de
acuerdo con las protecciones judiciales de la Declaracién Americana, o que, en su defecto,
disponga el indulto o la conmutacién de la sentencia.

2. Realice una investigacion para identificar a los funcionarios judiciales involucrados
en el ataque contra el Sefior Cash para arrancarle confesiones y les aplique el debido castigo
que disponga la ley.

3. Adopte medidas para indemnizar al Sefior Cash por el sufrimiento ocasionado por la
violaciéon de sus derechos, en particular, el derecho a la seguridad personal, el derecho a un
trato humano estando bajo custodia y el derecho a la proteccién contra un castigo cruel,
degradante o inusual.

4. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectiva vigencia en Las Bahamas de los derechos consagrados en los articulos I, XXV y XXVI
de la Declaracién Americana a la seguridad personal y a un trato humano, asi como el
derecho a no ser objeto de un castigo cruel, degradante o inusual estando bajo custodia.

5. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar que la
pena de muerte sea impuesta con respeto por los derechos y libertades garantizadas por la
Declaracién Americana, incluidos, en particular, los consagrados en los articulos I, XXV, y
XXV, y garantice que nadie sea sentenciado a muerte en Las Bahamas mediante una ley de
sentencia obligatoria.

6. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesaria para garantizar la efectiva
vigencia en Las Bahamas del derecho dispuesto en el articulo XXIV de la Declaracion
Americana a solicitar la amnistia, el indulto o la conmutacion de la sentencia.

7. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectiva vigencia en Bahamas del derecho a una audiencia imparcial, conforme al articulo
XXVI de la Declaracion Americana y del derecho a la proteccién judicial dispuesto en el
articulo XVIII de la Convencién Americana, en relacion con el recurso a acciones
constitucionales.
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8. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesarias para garantizar la
efectiva vigencia en Las Bahamas del derecho a una audiencia justa e imparcial consagrado
en los articulos XVIIl y XXVI de la Declaracién Americana.

9. Adopte las medidas legislativas y de otra indole necesaria para garantizar la plena
vigencia en Las Bahamas del derecho consagrado en el articulo XXV de la Declaraciéon
Americana a ser juzgado sin demora injustificada.

334. El 2 de septiembre de 2015, el 28 de septiembre de 2016, y el 4 de octubre de 2017, la CIDH
solicité informaciéon a ambas partes sobre el cumplimiento de las recomendaciones arriba mencionadas,
conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Las partes no han presentado informacién sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba aludidas.

335. Con base en estas consideraciones, la Comisién encuentra que las recomendaciones arriba
mencionadas se encuentran pendientes de cumplimiento. En consecuencia, la Comisién seguira supervisando
los puntos pendientes.

Caso 12.053, Informe No. 40/04, Comunidad Indigena Maya del Distrito Toledo (Belice)

336. En el Informe No. 40/04 del 12 de octubre de 2004, la Comisidn concluy6 que el Estado era
responsable de: a) la violacion del derecho a la propiedad consagrado en el articulo XXIII de la Declaracion
Americana, en perjuicio del pueblo maya, al no adoptar medidas efectivas para reconocer su derecho de
propiedad comunal en las tierras que ha ocupado y usado tradicionalmente, sin perjuicio para otras
comunidades indigenas, y para delimitar, demarcar y titular o establecer por otra via los mecanismos
necesarios que aclaren y protejan el territorio en el que existe su derecho; b) la violacién del derecho de
propiedad consagrado en el articulo XXIII de la Declaracién Americana, en perjuicio del pueblo maya, al
otorgar concesiones madereras y petroleras a terceros, para utilizar los bienes y recursos que podrian quedar
comprendidos por las tierras que deben demarcar, delimitar y titular o aclarar y proteger por otra via, en
ausencia de consultas efectivas y del consentimiento informado del pueblo maya; c) la violacién del derecho
a la igualdad ante la ley, la protecciéon de la ley y la no discriminacion, consagrado en el articulo II de la
Declaracion Americana, en perjuicio del pueblo maya, al no otorgarle las protecciones necesarias para ejercer
sus derechos de propiedad plena y equitativamente con los demas miembros de la poblacién de Belice; d) la
violaciéon del derecho a la proteccién judicial consagrado en el articulo XVIII de la Declaracién Americana, en
perjuicio del pueblo maya, al tornar ineficaces los procedimientos judiciales internos debido a un atraso
irrazonable y al no brindarles, por tanto, un acceso efectivo a la justicia para la proteccién de sus derechos
fundamentales.

337.  LaComision formul6 al Estado las siguientes recomendaciones:

1. Adopte en su legislacion interna y a través de consultas plenamente informadas con
el pueblo maya, las medidas legislativas, administrativas y de cualquier otra indole
necesarias para delimitar, demarcar y titular o aclarar y proteger por otra via el territorio en
el cual el pueblo maya tiene un derecho de propiedad comunal, de acuerdo con sus practicas
consuetudinarias de uso de la tierra y sin perjuicio para otras comunidades indigenas.

2. Adopte medias para delimitar, demarcar y titular o aclarar y proteger por otra via
las correspondientes tierras del pueblo maya, sin perjuicio para otras comunidades
indigenas y, hasta tanto se adopten tales medidas, se abstenga de todo acto que pueda dar
lugar a que agentes del propio Estado o terceros actuando con aquiescencia o tolerancia de
éste, afecte la existencia, el valor, el uso o goce de los bienes ubicados en las zona geografica
ocupada y usada por el pueblo maya.

3. Repare el dafio ambiental resultante de las concesiones madereras otorgadas por el
Estado respecto del territorio tradicionalmente ocupado y usado por el pueblo maya.
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338. El 16 de enero de 2013, los peticionarios en este caso reiteraron su solicitud de que se
llevara a cabo una reunidon de trabajo durante el 1472 periodo ordinario de sesiones de la Comision
Interamericana. Basaron su solicitud en el reciente aumento de las violaciones de derechos humanos contra
los pueblos indigenas mayas, debido a que el Estado permite el desarrollo petrolero y la tala ilegal en
territorios mayas sin el consentimiento libre, previo e informado de los pueblos mayas en relacién con el uso
de las tierras de su propiedad. La Comisidon convocé a una reunion de trabajo con ambas partes para el 13 de
marzo de 2013. El Estado notificé a la Secretaria Ejecutiva de la CIDH el 12 de marzo de 2013 que no podria
participar en esta reunién de trabajo, pues le seria imposible presentar la informacién que se requeriria para
ello. Por lo tanto, la Secretaria Ejecutiva cancel6 la reuniéon. Como seguimiento, la Secretaria Ejecutiva envio
una carta al Estado el 21 de marzo de 2013, en la que solicit6 sus observaciones sobre el cumplimiento de las
recomendaciones contenidas en el Informe 40/04 dentro de un plazo de un mes. La Comisién no recibié
respuesta del Estado a esta comunicacidn.

339. El 15 de marzo de 2013, la Comision recibié una comunicacion de los peticionarios en la que
expresaron su preocupacion por la cancelacion de la participacion del Estado en la reunién de trabajo. En su
comunicacién subrayaron que se trataba de la segunda vez que Belice cancelaba su participaciéon en una
reunion de esta naturaleza, poco tiempo antes de su realizaciéon. También informaron que el pueblo maya de
Toledo y las organizaciones que lo representan, como la Alianza de Lideres Mayas, trabajan con presupuestos
muy limitados. Por lo tanto, sienten que la actitud del Estado frente a los esfuerzos y recursos necesarios para
enviar a un representante al extranjero representa una falta de respeto hacia su pueblo y hacia las
importantes funciones de la Comisién. El incumplimiento por parte de Belice de las recomendaciones de la
Comisién en el presente caso y su omisiéon de presentar informes nacionales a otras instituciones
internacionales de derechos humanos da la impresion ante la comunidad internacional de que Belice no esta
comprometida con sus obligaciones en materia de derechos humanos.

340. Anteriormente, el 13 de marzo de 2013, los peticionarios entregaron a la Comisiéon un
informe en que se destaca el incumplimiento por el Estado de Belice de las recomendaciones incluidas en el
Informe 40/04. Los peticionarios subrayan en dicho documento la violacién continua de los derechos de los
pueblos mayas por el Estado de Belice; afirman que dicho problema se intensificé recientemente cuando
Belice permiti6 a una corporacién transnacional estadounidense, U.S. Capital Energy Ltd. (U.S. Capital),
proceder con sus planes para iniciar perforaciones petroleras exploratorias en tierras tradicionales mayas sin
haber obtenido su consentimiento libre, previo e informado. Consideran que estas acciones ignoran por
completo las recomendaciones de la Comisién y las obligaciones de Belice de acuerdo con la Declaracion
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas de Naciones Unidas. Alegan que Belice también estd infringiendo
su jurisdiccion interna, concretamente dos mandatos judiciales emitidos por la Corte Suprema de Belice en Re
Maya Land Rights, que prohibe la interferencia en territorios mayas, y las disposiciones de la Ley Petrolera,
que requiere que las empresas petrolera obtengan el consentimiento de los propietarios y ocupantes
legitimos de las tierras antes de ingresar en ellas para actividades de exploracién y extracciéon. También
resaltan que numerosos organismos internacionales, como el Comité para la Eliminacién de la Discriminacién
Racial de la ONU, el Grupo de Trabajo sobre el Examen Peri6édico de la ONU y el Comité de Derechos Humanos
de la ONU, han expresado su inquietud por la falta de demarcacién y proteccién por parte de Belice de tierras
habitadas por poblaciones mayas y por su interferencia con estas tierras.

341. Los peticionarios también informan que el gobierno ha estado construyendo una carretera
pavimentada que atraviesa muchos pueblos mayas, sin consulta ni consentimiento. Esta carretera llegara
hasta la frontera entre Belice y Guatemala y aumentara significativamente el transito a través de tierras
pobladas. Afirman que las experiencias en Belice y en varios otros paises han demostrado que las mejoras
viales generan una mayor demanda de tierras a los lados de las carreteras por terceros. Sin una confirmacién
oficial de los derechos tradicionales de las poblaciones, la construccion de esta carretera plantea un mayor
riesgo de que dichas poblaciones pierdan el control de sus tierras ante quienes se establezcan en ellas.

342. Con base en estas consideraciones, los peticionarios insisten ante la Comision
Interamericana en la importancia de un didlogo continuo con los lideres y representantes mayas para
ayudarle al gobierno a crear un marco adecuado para la implementacién de las recomendaciones. En este
sentido, los peticionarios le solicitan a la Comisién que condene publicamente las recientes acciones del
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Estado de Belice a través de la emision de un Comunicado de Prensa o por otro medio que considere
adecuado, para vigilar meticulosamente los esfuerzos del Estado para cumplir con sus obligaciones internas e
internacionales de derechos humanos, suministrarle al gobierno la experiencia y asistencia técnica necesarias
y enviar una delegaciéon de la Comisién a Belice para que participe en una conferencia de trabajo con las
comunidades mayas.

343. El 4 de diciembre de 2014, la Comisién solicit6é informacién adicional a las partes sobre el
cumplimiento de las recomendaciones formuladas en su Informe de Fondos No. 40/04. EI1 5 de enero de 2015,
los peticionarios enviaron una comunicacion indicando que el gobierno de Belice contintia sin dar
cumplimiento a las recomendaciones. Reiteraron que el mismo asunto presentado ante la Comisién se fue
presentado ante la Corte de Justicia del Caribe en apelaciéon de la decision de la sentencia emitida por la Corte
de Apelaciones del Caribe de julio de 2013, y que una audiencia programada en Trinidad y Tobago para
marzo de 2015.

344. El 9 de julio de 2015, los peticionarios informaron que la Corte de Justicia del Caribe, el mas
alto tribunal para Belice, dicté una decision el 22 de abril de 2015, ordenando al Estado a abstenerse de
interferir con las tierras de propiedad maya mientras se realiza su registro y demarcacién. Los peticionarios
indicaron que la decision de la Corte de Justicia del Caribe es un espejo de la decisiéon de la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos, en la cual, dicho tribunal reconocié los derechos ancestrales de la
comunidad sobre las tierras que tradicionalmente han ocupado y usado, y solicitaron el apoyo de la Comision
para la implementacion del Informe de la CIDH, y para esto solicitaron que se realizara una visita in situ.

345. La CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el cumplimiento el 15 de
septiembre de 2015. Los peticionarios informaron el 28 de octubre de 2015, que el Estado ain no ha
cumplido con las recomendaciones de la CIDH y que no ha creado los mecanismos para demarcar y titularizar
formalmente el territorio maya. Los peticionarios manifestaron preocupacién por las declaraciones publicas
del Primer Ministro indicando que la decision de la Corte de Justicia del Caribe era vaga o indeterminada y
que no reconocia los derechos de propiedad comunal del pueblo maya sobre el territorio ancestral. Segin los
peticionarios, dichas declaraciones han sido acompafiadas por el arresto de varios miembros de la
comunidad. Los peticionarios detallaron que el 24 de junio de 2015, oficiales de la policia arrestaron
arbitrariamente a varios lideres mayas residentes de la Comunidad de Santa Cruz en un operativo que se
adelant6 a las 3:30 a.m. y luego del cual habrian trasladado a 13 personas a un centro de detencién en ropa
interior o a medio vestir y descalzos. Los peticionarios reiteraron la solicitud de una visita de la Comisién al
pais, para hacer seguimiento a la situacién actual y facilitar el dialogo entre las partes para el cumplimiento
de las recomendaciones establecidas en el Informe No. 40/04.

346.  El Estado por su parte no respondio6 a la solicitud de informacién actualizada.

347. El 27 de septiembre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento de las recomendaciones. El 14 de octubre de 2016, la parte peticionaria reiter6 que el Estado
no ha cumplido con las recomendaciones formuladas por la Comisién, e indicaron que en enero de 2016 el
gobierno reporto a la Corte de Justicia del Caribe que habia creado la Comisiéon Maya de Toledo de Derechos
Territoriales (Comision TMLR por sus siglas en ingles), bajo la autoridad del Fiscal General de Belice, como un
mecanismo gubernamental para implementar la orden de la Corte y tendria como funcidon desarrollar un
proyecto de implementacion para junio 30 de 2016. Los peticionarios indicaron que han tenido varias
reuniones con la TMLR pero que estd atin no ha emitido el proyecto de plan de implementacién, y que el
gobierno ha retrasado la demarcaciéon del territorio Maya, en donde atin contindan las actividades de
ocupacion y acceso ilegal. En ese sentido, la falta de implementaciéon de la decision de la CJC ha llevado a la
apropiacion del territorio maya por parte de terceros, lo que ha resultado en dos nuevos casos de violaciones
de esta naturaleza sometidos a la Corte Suprema de Belice, los cuales tuvieron audiencias el 13 de septiembre
de 2016, y estan programados para juicio el 23 de marzo de 2017.

348. En relacion a la recomendaciéon 1 sobre medidas legislativas, los peticionarios reportaron

minimos avances, indicando que en febrero de 2016, sostuvieron una reunién con la Comisién TMLR para la
revisiéon del marco para la consulta que los lideres mayas presentaron al gobierno. E1 Marco para la Consulta
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Maya, segun describieron los peticionarios, es un conjunto comprensivo de principios y practicas que reflejan
las costumbres mayas y que son respaldados por los estandares internacionales. Este reciente desarrollo es
para los peticionarios un paso positivo del gobierno para la implementacién y reconocimiento de los
protocolos culturales necesarios para la consulta de buena fe. En las reuniones sostenidas con la Comisién
TMLR, las partes habrian llegado a un consenso de que las érdenes de la CJC constituyen una hoja de ruta
para lograr el objetivo final del reconocimiento de las tierras ancestrales mayas. En relaciéon a la
recomendacion 2 sobre la abstencion de perpetrar actos en perjuicio del derecho a la propiedad maya, los
peticionarios indicaron que las situaciones de vulneracion persisten, incluyendo la construccion de una
carretera de conexion de Belice con Guatemala, que atraviesa varias villas mayas; operaciones de tala ilegal
que han continuado hasta el presente; e incursiones de terceros en el territorio ancestral.

349. El Estado por su parte no respondi6 a la solicitud de informacién actualizada.

350. El 8 de agosto de 2017, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. Hasta la fecha de cierre de este informe, no se ha presentado informacion.

351. La CIDH toma nota de la informacién suministrada con anterioridad por los peticionarios, y
valora positivamente los avances del Estado hacia la implementacién de las recomendaciones, y al mismo
tiempo, insta al Estado a suministrar informacién detallada sobre las demds acciones que estaria
desarrollando para dar cumplimiento integral de las mismas.

352. Con base en informacién suministrada por los peticionarios, la Comisiéon Interamericana
observa que el cumplimiento de las recomendaciones arriba aludidas contintia pendiente, e insta al Estado a
tomar las medidas necesarias para dar cumplimiento a las recomendaciones del Informe de Fondo No.
40/04,. La Comisién seguira vigilando el cumplimiento de sus recomendaciones.

Caso 12.475, Informe No. 97/05, Alfredo Diaz Bustos (Bolivia)

353. El 27 de octubre de 2005, mediante Informe No. 97/05, la Comisién aprobd un acuerdo de
solucién amistosa en el Caso de Alfredo Diaz Bustos. En resumen, el peticionario alegaba que el sefior Alfredo
Diaz Bustos era un Testigo de Jehova a quien el Estado le habia violado el derecho a la objecion de conciencia
cuando fue llamado a prestar el servicio militar el 29 de febrero de 2000, afectando directamente su libertad
de conciencia y religion. Adicionalmente, el peticionario sefialé que el sefior Diaz Bustos sufri6 discriminacion
por su condicién de Testigo de Jehova dado que la propia Ley del Servicio Nacional de Defensa boliviano
establece la desigualdad entre catdlicos y fieles de otras confesiones religiosas, siendo que para los primeros
la exencion del servicio militar era posible, no siendo asi para los demas. El peticionario también alegd que el
Estado boliviano habia violado el derecho a la proteccion judicial de la presunta victima ya que mediante
sentencia definitiva del Tribunal Constitucional, se establecié que los asuntos sobre el derecho a la objecion
de conciencia con relacion al servicio militar obligatorio no pueden ser sometidos al 6rgano jurisdiccional.

354. Mediante el acuerdo de solucién amistosa, el Estado se comprometi6 a:

a) Entregar la Libreta Militar de redencién a Alfredo Diaz Bustos, dentro del plazo de
treinta (30) dias habiles a partir de la fecha en que el interesado presente toda la
documentacién requerida por el Ministerio de Defensa;

b) Otorgar la Libreta de redencién gratuitamente, sin condicionarse dicha entrega al
pago del impuesto militar sefialado en la Ley del Servicio Nacional de Defensa, al
pago de otro monto por cualquier concepto ni a contraprestaciones de cualquier
otra naturaleza, sean pecuniarias o no;

) A tiempo de la entrega de la libreta de redencién, emitir una Resolucién Ministerial
que establezca que en caso de conflicto armado el ciudadano Alfredo Diaz Bustos,
por su condicién de objetor de conciencia, no sera destinado al frente de batalla ni
llamado como auxiliar;

d) En concordancia con el derecho internacional de los derechos humanos, incorporar
en los anteproyectos normativos de reforma a la legislacién militar actualmente en

174



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

revision por el Ministerio de Defensa Nacional y las FFAA, el derecho a la objecion
de conciencia respecto al servicio militar;

e) Promover, junto al Viceministerio de Justicia, la aprobacién congresal de la
legislacién militar que incorpore el derecho a la objecién de conciencia respecto al
servicio militar;

355. Tras estudiar la informacidn que consta en el expediente, la Comisién habia concluido en sus
Informe Anuales correspondientes a los afios 2006 y 2007, que los puntos a), b) y c) del acuerdo se
encontraban cumplidos, mientras que ain quedaba pendiente el cumplimiento de los puntos d) y €). En su
Informe Anual de 2015, 1a CIDH declaré cumplido el punto d) del acuerdo de solucién amistosa?’s.

356. El 7 de octubre de 2013, la Comision solicité a las partes informacion actualizada sobre el
cumplimiento de los compromisos asumidos por el Estado boliviano en virtud del acuerdo de solucién
amistosa. El Estado, mediante comunicacion recibida el 6 de noviembre de 2013, inform6 que con base en la
Constitucion Politica del Estado de 2009, la cual incorpora los principios y derechos establecidos en los
instrumentos internacionales y regionales de derechos, y en el principio de reserva legal, no existe limitacién
alguna para reglamentar el derecho a la objecién de conciencia a través de la ley. Sefialé que tal y como
informé a la CIDH el 31 de diciembre de 2012, se encuentran en la Asamblea Legislativa Plurinacional dos
proyectos de ley a fin de adecuar la legislacién militar a la Constituciéon Politica de 2009: PL 00/2011
“Declarese de Prioridad Nacional el Servicio Militar Obligatorio para Postulantes a Cadetes Policiales y
Militares en Territorio Nacional”, y PL 345/12 “Proyecto de Ley del Servicio Militar Obligatorio”. Igualmente,
el Estado reiterd en relacion al Servicio Militar Alternativo SAR (Search and Rescue), que éste tiene un
profundo caracter social, ya que consiste en la biisqueda, asistencia y salvamento aéreo, asi como en el auxilio
en accidentes de carretera y desastres naturales, entre otros, por lo que muestra que existe en la normativa
militar un servicio alternativo al servicio militar obligatorio.

357. El 2 de septiembre de 2015, la CIDH solicit6 a las partes informacién actualizada sobre el
cumplimiento de los compromisos asumidos por el Estado boliviano. El 15 de octubre de 2015, el Estado
remitié una comunicacion en la cual se refiri6 al cumplimiento del compromiso e), reiterando la informacion
sobre la existencia de la Resoluciéon Ministerial No. 1152 de fecha 25 de agosto de 2000, mediante la cual las
Fuerzas Armadas reglamentaron el otorgamiento de la libreta del servicio militar a los jovenes voluntarios de
grupos de busqueda y salvamento de la Fuerza Aérea; asi como sobre la promulgacién de la Ley No. 1902 de
Aeronautica Civil de fecha 29 de octubre de 2004, mediante la cual se instituy6 el grupo SAR. Menciona que
mediante la Resolucion No. 0620, publicada en fecha 2 de junio de 2014, las Fuerzas Armadas mantienen
como documento militar la Libreta Militar de redencién del Servicio Militar Obligatorio para ciudadanos
mayores de 23 afios de edad en beneficio, de aquellas personas que tengan razones fundadas para objetar la
prestacidon del servicio militar obligatorio.

358. Hasta la fecha, el peticionario no presenté informacién sobre el estado de cumplimiento de
los puntos pendientes del acuerdo.

359. El 12 de octubre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento del acuerdo. El 12 de noviembre de 2016, el Estado reiter6 la informacién reportada en afios
anteriores, en relacién al cumplimiento de cada punto del acuerdo de solucién amistosa, sin referirse a las
acciones especificas de acompafamiento y promocion del Viceministerio de Justicia del cambio legislativo en
el periodo transcurrido entre la fecha de aprobacién del acuerdo de solucién amistosa y el presente.

360. El peticionario no present6 la informacidn actualizada sobre el cumplimiento.

78 Ver CIDH, Informe Anual 2015, Capitulo II, Seccién D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, parr.
281-282. Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2015/doc-es/InformeAnual2015-cap2Dseguimiento-ES.pdf
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361. En su Informe Anual 2016, la Comision solicit6 al Estado proporcionar informacién sobre la
participacion del Viceministerio de Justicia en los esfuerzos para incorporar la objeciéon de conciencia en el
debate legislativo ante el Congreso, de manera que se pueda valorar el cumplimiento del Unico punto
pendiente de cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa.

362. El 29 de agosto de 2017, la CIDH solicité informacién actualizada al Estado sobre el
cumplimiento. La parte peticionaria no present6 informacioén actualizada en esta oportunidad.

363. El 13 de octubre de 2017, el Estado informé respecto a la clausula e), que se conformé una
Comisién Técnica Juridica Militar con el objeto de realizar la adecuacion a la Ley del Servicio Nacional de
Defensa y realizar los ajustes respectivos en relaciéon a la objeciéon de conciencia. Indicé que, entre las
gestiones 2006 al 2007, el compromiso de promover la aprobacién congresal de la legislaciéon militar que
incorpore la objecion de conciencia pasé a ser un tema que involucraba a dos instituciones publicas, el
Ministerio de Defensa y el Viceministerio de Justicia, y que fue un tema promovido por diferentes
instituciones publicas y organizacion civiles, quienes presentaron sus propuestas normativas para introducir
el derecho de objecion de conciencia dentro de la redaccién de la nueva Constitucién, proponiendo asi el
Comando Departamental de la Policia de Oruro, los Suboficiales y Sargentos de las Fuerzas Armadas, la
Asamblea Permanente de los DDHH de Bolivia y la Organizacién Indigena Chiquitania sustituir el servicio
militar por razones religiosas por el servicio militar alternativo, al considerar que el servicio militar es
voluntario.

364. El Estado destacé que fue el mismo poder constituyente quien decidi6 finalmente mantener
la obligatoriedad de la prestacion del servicio militar. Igualmente indicé que en el 2007, se elabord el
Proyecto de Ley de Soberania Nacional, que en su titulo séptimo establecia las modalidades alternativas al
servicio militar, y por otra parte, elabord y promovi6 su propuesta al sector de Defensa para la Asamblea
Constituyente, que incorporaba la sustitucién del Servicio Militar por el Social, por razones de objecién de
conciencia. En ese sentido, el 15 de enero de 2008, se puso en consideraciéon del Presidente del Honorable
Congreso Nacional, el Proyecto de Ley de Servicio Militar Obligatorio, quien remitié dicho proyecto a la
Presidencia de la Camara de Diputados para su aprobacion. El capitulo IV determinaba que se reconoceria el
cumplimiento del Servicio Militar Obligatorio Alternativo, a los varones que cumplieran servicio voluntario en
los Grupos de Bisqueda y Rescate dependientes de las Fuerzas Armadas. Igualmente destac6 que, en febrero
de 2008 fue presentada por una diputada nacional la Objeciéon de Conciencia como Proyecto de Ley
Complementario a la Ley del Servicio Militar Obligatorio.

365.  Segun lo indicado por el Estado, en diciembre de 2010, el Ministerio de Defensa dispuso
otorgar la Libreta de Oficial de Reserva, al personal que presta el Servicio de Extension e Integracion Social en
el marco del Servicio Militar de Compensacion, lo cual constituy6 un avance importante en la modernizacién
de la Institucion Armada, al brindar a los jévenes la oportunidad para que sirvan a la patria de acuerdo a sus
aptitudes, creencias y formacién académica.

366. Posteriormente, en las gestiones de 2011 y 2012, se pusieron a consideracién de la
Asamblea Legislativa, el Proyecto de Ley referente al Servicio Militar Obligatorio para postulantes a cadetes
Policiales y Militares con la incorporacion del servicio sustitutivo, y el Proyecto de Ley sobre el Servicio
Militar Obligatorio, con el que se demostré que el tema de la objecién de conciencia continuaba siendo objeto
de andlisis; el Estado indica que el adecuar la legislacion militar también se promovié y se puso a
consideracién en los Proyectos PL 00/2011, PL 345/12 y PL-345-2012-2013, en el que se propuso regular el
Servicio Militar Sustitutivo.

367. El Estado destac6 como avance mas reciente, la pronunciaciéon del Tribunal Constitucional
Plurinacional a través de la Sentencia Constitucional 0265/2016-S2 de 23 de marzo, que reconocié que el
derecho a la objecidon de conciencia es asimilable al derecho a la libertad de pensamiento y por lo tanto,
exhort6 a la Asamblea Legislativa Plurinacional, regular a través de normas especificas todo lo relacionado al
derecho a la objecién de conciencia y al medio sustitutivo o alternativo del servicio militar.
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368. El Estado solicit6 a la Comisién el reconocimiento de los esfuerzos realizados por el Estado
para introducir y promover el Derecho a la Objecidn de Conciencia en el Servicio Militar, ya que no so6lo se han
desplegado esfuerzos para introducir el Derecho a la Objecién de Conciencia en el Servicio Militar dentro de
la misma normativa, sino que se ha promovido su incorporacién dentro de la misma Constitucién Politica del
Estado de 2009, y a pesar de que el Poder Constituyente decidi6 no introducir este derecho dentro de la
redaccion de la nueva Constitucion Politica del Estado, se continuaron las gestiones para impulsar la
aprobacion de proyectos de ley que consideraron la incorporacion del derecho en referencia. En ese sentido,
solicité que, en base a las gestiones desarrolladas a lo largo de estos afios, a través de la cual se verifica que el
Estado ha demostrado los esfuerzos para incorporar el derecho a la objecion de conciencia, en proyectos de
reforma militar y en numerosos proyectos presentados ante la Asamblea Legislativa Plurinacional del Estado,
se declare cumplido la clausula e) del Acuerdo de Solucién Amistosa.

369. La Comisién toma nota de la informacion aportada, y valora los esfuerzos del Estado para
dar cumplimiento del punto pendiente del acuerdo de soluciéon amistosa. La Comision solicitara a la parte
peticionaria sus observaciones sobre el recuento de las acciones enunciadas por el Estado antes de
pronunciarse sobre el cumplimiento de esta medida.

370. Por lo expuesto, la Comisién concluye que el acuerdo amistoso se encuentra parcialmente
cumplido. En consecuencia, la Comisién seguira supervisando el punto e) del acuerdo.

Caso 12.051, Informe No. 54/01, Maria da Penha Maia Fernandes (Brasil)

371. En el Informe No. 54/01 de 16 de abril de 2001, la Comisién concluyé que: a) la Republica
Federativa de Brasil era responsable de la violacion de los derechos a las garantias judiciales y a la proteccién
judicial, garantizados por los articulos 8 y 25 de la Convencion Americana en concordancia con la obligacion
general de respetar y garantizar los derechos, prevista en el articulo 1.1 de dicho instrumento, por la dilacion
injustificada y tramitacion negligente del presente caso de violencia doméstica en Brasil; b) el Estado habia
tomado algunas medidas destinadas a reducir el alcance de la violencia doméstica y la tolerancia estatal de la
misma, aunque dichas medidas no han atn conseguido reducir significativamente el patrén de tolerancia
estatal, en particular a raiz de la inefectividad de la accién policial y judicial en el Brasil, respecto a la violencia
contra la mujer; y c) el Estado habia violado los derechos y el cumplimiento de sus deberes segun el articulo 7
de la Convencién de Belém do Para en perjuicio de la sefiora Fernandes; y en conexidon con los articulos 8 y 25
de la Convencién Americana y en su relacion con el articulo 1.1 de la Convencidn, por sus propias omisiones y
la tolerancia de la violacion infligida.

372. La CIDH formulé al Estado brasilefio las siguientes recomendaciones??:

1. Completar rapida y efectivamente el procesamiento penal del responsable de la
agresion y tentativa de homicidio en perjuicio de la sefiora Maria da Penha Fernandes Maia.

2. Llevar igualmente a cabo una investigacién seria, imparcial y exhaustiva para
determinar la responsabilidad por irregularidades o retardos injustificados que impidieron
el procesamiento rapido y efectivo del responsable; y tomar las medidas administrativas,
legislativas y judiciales correspondientes.

3. Adoptar, sin perjuicio de las eventuales acciones contra el responsable civil de la
agresion, medidas necesarias para que el Estado asigne a la victima adecuada reparacion
simbolica y material por las violaciones aqui establecidas, en particular su falla en ofrecer un
recurso rapido y efectivo; por mantener el caso en la impunidad por mas de quince afios; y
por evitar con ese retraso la posibilidad oportuna de accién de reparacién e indemnizacién
civil.

79 La CIDH observa que anteriormente habia considerado que las recomendaciones niims. 1 y 3 habian sido cumplidas en su
Informe Anual de 2008 (Informe Anual de la CIDH 2008. Capitulo III.D, parrafos 101y 103).
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4. Continuar y profundizar el proceso de reformas que eviten la tolerancia estatal y el
tratamiento discriminatorio respecto a la violencia doméstica contra las mujeres en Brasil.
En particular la Comisién recomienda:

a) Medidas de capacitacion y sensibilizaciéon de los funcionarios judiciales y policiales
especializados para que comprendan la importancia de no tolerar la violencia
doméstica;

b) Simplificar los procedimientos judiciales penales a fin de que puedan reducirse los
tiempos procesales, sin afectar los derechos y garantias de debido proceso;

c) El establecimiento de formas alternativas a las judiciales, rapidas y efectivas de solucion
de conflicto intrafamiliar, asi como de sensibilizacién respecto a su gravedad y las
consecuencias penales que genera;

d) Multiplicar el nimero de delegaciones especiales de policia para los derechos de la
mujer y dotarlas con los recursos especiales necesarios para la efectiva tramitacion e
investigacién de todas las denuncias de violencia doméstica, asi como de recursos y
apoyo al Ministerio Publico en la preparacion de sus informes judiciales;

e) Incluir en sus planes pedagdgicos unidades curriculares destinadas a la comprension de
la importancia del respeto a la mujer y a sus derechos reconocidos en la Convencién de
Belém do Par4, asi como al manejo de los conflictos intrafamiliares.

373. El Estado present6 una comunicacion el 29 de agosto de 2013, en la que resalta los esfuerzos
para cumplir con las recomendaciones contenidas en el Informe de Fondo No. 54/01. Con respecto a la
recomendacion 2, el Estado confirmé que existe un proceso judicial en curso relacionado con el caso de Maria
Da Penha Maia Fernandes dentro del marco del Conselho Nacional de Justica (CNJ]), y que en el futuro le
enviara informacién a la Comisidon sobre este proceso. También inform6 que el 14 de octubre de 2011, la
Secretaria de Politicas para as Mulheres (SPM) y el CNJ firmaron un acuerdo de colaboracidn segtn el cual la
SPM formard parte del programa “Justicia Plena”. Dentro del contexto de este programa, la SPM estara
facultada para seleccionar cinco procesos relacionados con la Lei Maria da Penha con repercusiones sociales
importantes, que seran monitoreados por dicho programa. Entre otras medidas para garantizar la eficacia de
la Lei Maria da Penha, el Estado destaca dos sentencias de la Corte Suprema en 2012 que resolvieron dudas
relativas a la constitucionalidad de sus disposiciones, la creaciéon de coordinadores estatales para hacer frente
a consideraciones de violencia doméstica como 6rganos permanentes de la presidencia de los tribunales y
acuerdos de colaboracidn técnica entre la SPM y otros drganos del sistema de justicia para mejorar el acceso a
la justicia de las mujeres en casos de violencia. El Estado también informa sobre la campafia informativa
titulada “Compromisso e Atitude pela Lei Maria da Penha - a Lei é Mais Forte!”, para involucrar al poder
ejecutivo, asi como a los érganos de administracién de justicia y seguridad publica, en el abordaje de la
impunidad que rodea a los actos de violencia contra las mujeres.

374. En cuanto a la recomendaciéon 4, el Estado informé que desde 2007, la SPM esta
implementando una ronda de actividades de trabajo relacionadas con la Lei de Maria da Penha, con el objetivo
de crear un foro de debate y aclaracién con respecto a los compromisos contenidos en esta ley, que incluyen
cursos de capacitacion para los jueces. El Estado también confirm¢ la creacién del Foro Nacional de Jueces de
Violencia Doméstica y Familiar contra las Mujeres (FONAVID), con el fin de establecer un foro permanente de
discusion sobre la Lei Maria da Penha y la violencia doméstica. El Estado también informa sobre la
implementacion de los programas de capacitacion relacionados con la Lei Maria da Penha en coordinaciéon
con diversas entidades responsables de la administracion de justicia; la planeacién anual de una cumbre
nacional de fiscalias estatales involucradas en la implementacion de la Lei Maria da Penha; y la creacion de
una serie de mecanismos estatales para promover la defensa de los derechos de las mujeres, como el
Comissdo da Mulher no Conselho Nacional dos Defensores Ptiblicos Gerais (CONDEGE), entre otros.
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375. El Estado report6 que con el lanzamiento del Pacto Nacional de Enfrentamento a Violencia
contra a Mulher, en agosto de 2007, la atencién a las mujeres en situaciones de violencia fue seleccionada
como uno de los dos ejes de atencion del Estado brasilefio. Dentro de este eje se ha incluido la creacién de una
red para mejorar la calidad de la atencién que se les ofrece a las mujeres victimas de violencia. La SPM esta
aplicando actualmente diversas actividades para monitorear el funcionamiento de esta red. El Estado también
menciona los esfuerzos significativos para fortalecer las delegacias especializadas no atendimento d mulher e
implementar una base de datos nacional de estadisticas relativas a la violencia doméstica y familiar, entre
otras medidas. Finalmente, el Estado reitera que la Lei Maria da Penha constituye la mas importante de las
acciones implementadas para hacer frente a la violencia contra las mujeres dentro del Tercer Plan Nacional
de Politicas sobre la Mujer (2013-2015). Por estos motivos, el Estado considera que ha implementado todas
las recomendaciones formuladas por la Comision.

376. Los peticionarios presentaron informacion el 25 de noviembre de 2013, y anteriormente
enviaron informacién pertinente, el 6 de febrero de 2013. En cuanto a la recomendacién 2, los peticionarios
indican que el proceso judicial emprendido dentro del marco del Conselho Nacional de Justica (CNJ) con
respecto a este caso no se pronuncié en relacién con las responsabilidades relativas a irregularidades y
demoras en el curso del proceso penal contra el agresor de Maria da Penha Maia Fernandes. A solicitud de la
victima se inici6 un nuevo proceso en el ambito del CNJ en septiembre de 2009, a fin de que se investigaran
efectivamente las irregularidades. En su comunicacién mas reciente, el Estado brasilefio informé que se abri6
un proceso adicional en el CNJ para determinar las responsabilidades relativas a irregularidades y demoras
en el proceso penal, que los peticionarios afirman fue archivado el 11 de junio de 2013, de acuerdo con
informacion disponible electrénicamente. Los peticionarios indican que el acceso a los expedientes relativos a
este ultimo proceso requiere que la sefiora da Penha viaje personalmente a Brasilia, lo cual se le dificulta por
las consecuencias de la violencia doméstica que sufrié. Por lo tanto, solicitan que la Comisidn le pida al Estado
brasilefio que envie la decisiéon adoptada en relacién con dicho proceso. En resumen, consideran que la
recomendacion 2 aun esta pendiente de cumplimiento tras 12 afios de la aprobacion del Informe de Fondo de
la Comisién.

377. En cuanto a la recomendacion 4, los peticionarios reiteraron la informacién que presentaron
en la audiencia tematica en 2011 ante la CIDH en cuanto a la implementacién de la Lei Maria da Penha.
Resaltan diversos obstaculos para la aplicacion correcta de dicha ley para hacer frente a la violencia
domeéstica en Brasil, que prueban que la recomendacion 4 esta ain pendiente de cumplimiento por parte del
Estado. Destacan los desafios para la creacién de una red para prestar servicios necesarios a las mujeres
victimas de violencia. También subrayan la reduccién en el nimero total de delegacias especializadas no
atendimento d mulher entre 2007 y 2012, de 397 a 395, y su distribucion deficiente en el territorio nacional.
También sefialan una reduccién en la cantidad de tribunales especializados en el pais, la ausencia de un
mecanismo de vigilancia de la calidad de los servicios especializados y la necesidad pendiente de recopilar
datos relacionados con los delitos de violencia doméstica. A pesar de la adopcidn de esta ley especializada,
también se ha dado un incremento persistente en el nimero de casos de muertes violentas de mujeres. Hacen
referencia a un estudio especifico publicado por el Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada (IPEA) en 2013
que indica que desde la adopcidn de la Lei Maria da Penha no se ha visto una reduccién en las tasas anuales de
muertes de mujeres; estos resultados indican, segin los peticionarios, la falta de aplicaciéon adecuada de esta
ley por el Estado.

378. El 9 de diciembre de 2014 y el 2 de septiembre de 2015, la CIDH solicité informacion a
ambas partes sobre el cumplimiento de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1)
de su Reglamento. Ninguna de las partes present6 informacién en esa oportunidad.

379. El 19 de enero de 2016, el Estado presentd informacion sobre el cumplimiento de las
recomendaciones. Dicha informacién fue trasladada a los peticionarios el 21 de junio de 2016. El Estado
indicé en relacidn a la recomendacion 2 sobre investigacion, el Estado indicé que en el proceso instaurado
ante el CNJ, el 23 de mayo de 2013, se adoptd la decision de archivo al no haberse podido confirmar la
ocurrencia de una infraccion disciplinaria. El Estado también se refirid, de manera general, a programas que
se estarfan implementando para optimizar la celeridad judicial.
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380. En relacion a la recomendacién 4 (a), sobre capacitacion de funcionarios estatales, el Estado
se refirié al Foro Nacional de Jueces de Violencia Domestica y Familiar contra la Mujer FONAVID, que fue
creado para la discusiéon permanente sobre la Ley Maria da Penha, en particular sobre los dispositivos
previstos en la ley y el intercambio de experiencias e informacion entre los jueces de varios circuitos del pais
especializados en violencia doméstica y familiar contra las mujeres. En ese sentido, la sexta edicién del
FONAVID tuvo lugar entre el 5 y el 7 de noviembre de 2014, y cont6 con la presencia de aproximadamente
200 participantes, entre los cuales habian magistrados, miembros de equipos técnicos multidisciplinarios,
que trabajan en aplicacion de la Ley 11.340 de 2006. El foro incluyo conferencias sobre buenas practicas y
espacios de deliberacion. Al respecto, el Estado proporciond el programa de trabajo y otros documentos del
evento. El Estado también se refirié al acuerdo de cooperacion técnica No. 31 de 2011, entre el CNJ, la Escuela
Nacional de Formacién de Magistrados (ENFAM por su siglas en portugués), y el Ministerio de Justicia, que
tiene como objetivo establecer una cooperacién técnica en actividades que contribuyan a la divulgacién,
consolidacion e implementacion de los instrumentos previstos en la ley 11.340/2006.

381. En relacién a la recomendacion 4 b) sobre la simplificacién de los procesos judiciales para
reducir el atraso procesal, el Estado indicé que la Ley Maria da Pehna prevé procedimientos para reducir el
tiempo procesal y garantizar la proteccién de las victimas. Entre las medidas incluidas, el Estado cit6 la
realizacion de procedimientos en horario nocturno para garantizar la emisiéon de medidas de proteccién
dentro de menos de 48 horas. Asimismo, el Estado se refirié a la Campafia Nacional “Justicia para la Paz en
Casa” que inici6 en el 2015, para agilizar las audiencias y juzgamientos de proceso relacionados con graves
amenazas a la mujer. Dentro del desarrollo de dicha campafia, habrian existido tres grandes movilizaciones
en marzo, agosto y noviembre, y conté con la participacion de todos los tribunales de justicia del pais.

382. En relacién a la recomendacion 4 c), sobre el establecimiento de formas alternativas a las
judiciales, rapidas y efectivas de solucidn de conflicto intrafamiliar, el Estado indicé que en el marco de la
Politica Nacional de Mediacién y Conciliacién desarrollada por la Secretaria de Reforma Judicial, en conjunto
con el CNJ y la ENFAM, se establecid el programa de Formacién Técnica en Mediacién y Conciliacién para
Magistrados y Profesionales Voluntarios. El Estado indic6 que en este momento existen 2.500 magistrados
que fueron capacitados en técnicas de mediacién y conciliacién. Lo anterior, en cumplimiento de lo
establecido en la Resoluciéon No. 125/00 del CNJ, que habria incorporado los cursos como principales
instrumentos para viabilizar la implantacidn de nicleos de mediacidn en los Tribunales de Justicia. Asimismo,
el Estado indic6 que en junio de 2015 fue sancionada la Ley 13.140 que dispuso la mediacién entre
particulares como medio de solucién de controversias y otras formas de solucién de conflictos en el &mbito
de la administracién de justicia [autocomposigdo].

383. En relacién a la recomendacion 4 d) sobre la multiplicaciéon del niimero de delegaciones
espaciales de policia para los derechos de la mujer y dotarlas con recursos para su funcionamiento, el Estado
inform6 que a través de recursos del programa Brasil mas Seguro, del Ministerio de Justicia, seran
reestructuradas las delegaciones especializadas de atencién a la mujer de dicho Ministerio, para cubrir las
metas del Pacto Nacional de Enfrentamiento de la Violencia Contra las Mujeres; y que para tales efectos se
llev6 a cabo una investigacién, cuyos resultados seran publicados, con el fin de que sirva como guia para la
reestructuracion que se llevara a cabo.

384. En relacién a la recomendacion 4 e), sobre la inclusiéon en sus planes pedagogicos de
unidades curriculares destinadas a la comprension de la importancia del respeto a la mujer, el Estado informd
que para la Direccién de Curriculos y Educacién Integral (DICEI por sus siglas en portugués), del Ministerio de
Educacién, la tematica es considerada de gran relevancia, y a pesar de que en virtud de la Ley No. 9.934 de
diciembre de 1996, los establecimientos educativos tienen una autonomia, la Secretaria de Educacién
Continuada, Alfabetizacion, Diversidad e Inclusién ha elaborado y desarrollado programas sobre la tematica
para fortalecer el régimen colaborativo entre los equipos pedagdgicos locales, a fin de incorporar la tematica
de los derechos humanos y derechos de las mujeres entre otros.

385. El 21 de julio de 2016, los peticionarios remitieron un escrito reiterando las observaciones

presentadas en el afio 2013, sobre la falta de cumplimiento de la recomendacién 2 sobre investigacién por
parte del Estado brasilero. Al respecto, recordaron que el proceso de investigacion fue abierto y archivado en
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dos oportunidades, y que la mera conclusion de ausencia de infraccidon disciplinaria es insuficiente para
demostrar el cumplimiento de la recomendacion 2. Dicha informacién fue trasladada al Estado el 15 de agosto
de 2016.

386. El 10 de octubre de 2016, la CIDH solicité informacién actualizada a las partes sobre el
cumplimiento. La parte peticionaria no contesto la solicitud de informacion realizada por la Comisién en esta
oportunidad.

387. El 21 de diciembre de 2016, el Estado presentd un escrito en el cual rechaza las conclusiones
de la parte peticionaria, y agregé informacidn seguin la cual la accién sancionatoria fue activada afuera del
plazo de los 180 dias establecidos en la ley, por lo cual la accién se encontraba prescrita. Dicho escrito se
encontraba pendiente de traslado a la parte peticionaria al momento de cierre de este informe.

388. La CIDH observa que el Estado ha presentado informacién amplia sobre el cumplimiento de
las recomendaciones emitidas en el Informe de Fondo No. 54/01, en particular en relaciéon a las
recomendaciones 1, 2 y 4. Al respecto, la CIDH valora como positiva la informacién suministrada por el
Estado sobre las medidas adoptadas para avanzar en la capacitacién de funcionarios publicos en materia de
derechos humanos y violencia contra la mujer, asi como los esfuerzos para abrir espacios de dialogo en la
agenda institucional que permita a los funcionarios judiciales intercambiar experiencias y foros de discusién
sobre la materia. Asimismo, la CIDH valora los esfuerzos en materia de avances legislativos para simplificar
los procedimientos de proteccidn, y las campafias realizadas para impulsar estos cambios institucionales de
caracter estructural. La CIDH también valora los esfuerzos adelantados por el Estado en materia de iniciativas
para el impulso de formas alternativas de soluciéon de conflictos y conciliacién judicial, incluyendo las
capacitaciones a los jueces y el marco juridico necesario para tales efectos. Frente a la ausencia de
observaciones de la parte peticionaria, la CIDH considera que la informacién suministrada da cuenta del
cumplimiento de la recomendacién 4 en su literal a). Al mismo tiempo, la CIDH considera que no cuenta con
suficiente informacién sobre el cumplimiento de los literales b) y c).

389. Por otro lado, en relacién a la recomendacién 4 d), la CIDH toma nota de la informacién
presentada por el Estado y la iniciativa de avanzar en el futuro en una linea de reestructuracién de las
delegaciones, para lo cual quedaria a la espera de la publicaciéon de los resultados de la investigacion de
diagnoéstico y la construccion del plan final de remodelaciéon y su implementaciéon. En relaciéon a la
recomendacién 4 e), la CIDH también toma nota de la informacién suministrada por el Estado en esta
oportunidad, y quedaria a la espera del detalle sobre los programas que esté impulsado el Estado para que las
entidades educativas, dentro del marco de su independencia, tomen en consideracién los temas de violencia
de genero dentro de sus modelos curriculares. Por lo anterior, la CIDH considera que no cuenta con suficiente
informacién para pronunciarse sobre el cumplimiento de los literales d) y e) de la recomendacién 4.

390. En relacién a la recomendacion 2, 1a CIDH quedaria a la espera de observaciones de la parte
peticionaria sobre el particular.

391. El 21 de agosto de 2017, la CIDH solicit6 informacién actualidad a las partes sobre el
cumplimiento. A la fecha de cierre de este informe ninguna de las partes ha presentado informaciéon
actualizada sobre el cumplimiento.

392. Por lo anterior, la Comisién aprecia los avances reportados por el Estado y en atencién a los
puntos que se encuentran pendientes, concluye que las recomendaciones se encuentran parcialmente
cumplidas.

Casos 11.286, 11.406, 11.407, 11.412, 11.413, 11415, 11416 y 11417,
Informe No. 55/01, Aluisio Cavalcante y otros (Brasil)

393. En el Informe No. 55/01 de 16 de abril de 2001, la Comisién concluyé que la Republica

Federativa del Brasil era responsable de la violacién del derecho a la vida, la integridad y la seguridad
personales (articulo I de la Declaracion Americana), del derecho a las garantias y la proteccién judiciales
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(articulo XVIII de la Declaracién y articulos 8 y 25 de la Convencion), y por la obligacién que tiene el Estado de
garantizar y respetar los derechos (articulo 1.1) reconocidos en la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, en relacion con el homicidio de Aluisio Cavalcanti, Clarival Xavier Coutrim, Delton Gomes da Mota,
Marcos de Assis Ruben, Wanderley Galati, y en relacién con las agresiones e intentos de homicidio de Claudio
Aparecido de Moraes, Celso Bonfim de Lima, Marcos Almeida Ferreira y Carlos Eduardo Gomes Ribeiro,
practicados todos por agentes de la policia militar del Estado de Sdo Paulo, asi como de la falta de
investigacion y sancion efectiva de los responsables.

394. La CIDH formul¢ al Estado brasilefio las siguientes recomendaciones:

1. Que el Estado brasilefio lleve a cabo una investigacidn seria, imparcial y eficaz de los
hechos y circunstancias en que se produjo la muerte de Aluisio Cavalcanti, Clarival Xavier
Coutrim, Delton Gomes da Mota, Marcos de Assis Ruben, Wanderley Galati, y las agresiones y
tentativas de homicidio de Claudio Aparecido de Moraes, Celso Bonfim de Lima, Marcos
Almeida Ferreira y Carlos Eduardo Gomes Ribeiro, procese a los responsables y los sancione
debidamente.

2. Que dicha investigacién incluya las posibles omisiones, negligencias y obstrucciones
de la justicia que hayan tenido como consecuencia la falta de condena definitiva de los
responsables, incluyendo las posibles negligencias e incorrecciones del Ministerio Publico y
de los miembros del Poder Judicial que puedan haber determinado la no-aplicacién o
reduccion del caracter de las condenas correspondientes.

3. Que se tomen las medidas necesarias para concluir, con la mayor brevedad posible y
en la mas absoluta legalidad, los procesos judiciales y administrativos referentes a las
personas involucradas en las violaciones indicadas anteriormente.

4. Que el Estado brasilefio repare las consecuencias de las violaciones de los derechos
de las victimas y sus familiares o a quienes tengan derecho, por los dafios sufridos
mencionados en este informe.

5. Que se tomen las medidas necesarias para abolir la competencia de la Justicia
Militar sobre delitos cometidos por policias contra civiles, tal como lo proponia el proyecto
original presentado oportunamente para la revocacién del literal f) del articulo 9 del Cédigo
Penal Militar, y se apruebe en cambio el parrafo tinico alli propuesto.

6. Que el Estado brasilefio tome medidas para que se establezca un sistema de
supervision externa e interna de la Policia Militar de Rio de Janeiro, independiente, imparcial
y efectivo.

395. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Los peticionarios
presentaron su respuesta a la solicitud de informaciéon de la CIDH el 4 de diciembre de 2013. En cuanto a la
recomendaciéon 1, los peticionarios indicaron que en relacion con el proceso penal relativo a Aluisio
Cavalcanti, después de siete extensiones, se llevé a cabo una audiencia de sentencia para Robson Bianchi y
Luiz Fernando Gongalves, el 25 de abril de 2012, ante el Tribunal Judicial IV de Sao Paulo. En esa instancia
fueron absueltos y se present6 una apelacidn, actualmente pendiente de resolucion.

396. El 9 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 y el 21 de
agosto de 2017, la CIDH solicité informacidn actualizada a ambas partes sobre el cumplimiento de las
recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Al momento del cierre
de este informe no se ha recibido informacién por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la
Comisién invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de las demads
recomendaciones por parte del Estado.
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397. Por lo anterior, la Comision reitera que el Estado ha cumplido parcialmente las
recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisidon seguira supervisando el cumplimiento de las
recomendaciones pendientes.

Caso 11.517, Informe No. 23 /02, Diniz Bento da Silva (Brasil)

398. En el Informe No. 23/02 del 28 de febrero de 2002, la Comisiéon concluy6 que la Republica
Federativa del Brasil era responsable de la violacidon del derecho a la vida (articulo 4) del sefior Diniz Bento
da Silva, ocurrida en el Estado de Parana el 8 de marzo de 1993, y de la violacion del derecho a las garantias
judiciales (articulo 8), del derecho a la proteccién judicial (articulo 25) y del derecho a obtener garantias y
respeto de los derechos enumerados en la Convencién (articulo 1.1).

399. La CIDH formul¢ al Estado brasilefio las siguientes recomendaciones:

1. Realizar una investigacion seria, imparcial y efectiva por medio de la justicia comun, a
fin de juzgar y castigar a los responsables de la muerte de Diniz Bento da Silva; castigar a los
responsables por las irregularidades comprobadas en la investigacion de la Policia Militar,
asf como a los responsables de la demora injustificada en la realizacién de la investigaciéon
civil, de acuerdo con la legislaciéon brasilefia.

2. Adoptar las medidas necesarias para que los familiares de la victima reciban adecuada
reparacion por las violaciones de derechos aqui establecidas.

3. Adoptar las medidas necesarias para evitar la repeticion de hechos semejantes, en
especial formas de prevenir la confrontacién con trabajadores rurales en los conflictos sobre
tierras, negociacién y solucién pacifica de esos conflictos.

400. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. El 12 de junio de
2014, los peticionarios presentaron su respuesta. En relaciéon con la recomendacién 1, indicaron que el
Estado atin no ha dado cumplimiento porque el Tribunal de Justicia del Estado de Parana decidié archivar el
caso bajo el justificativo de que la Justicia Militar ya habia decidido acerca de la inocencia de los acusados.
Informaron que el Ministerio Publico del Estado apelara la decisiéon del Tribunal al Superior Tribunal de
Justicia debido a las irregularidades en la investigacién llevada a cabo por la Justicia Militar. Ademas, los
peticionarios sefialaron que el Estado no ha cumplido con las otras dos recomendaciones. En este sentido,
reiteraron que el Estado contintia desatendiendo la situacién de violencia contra las defensoras y defensores
de los derechos de las personas involucradas en el conflicto agrario.

401. El 5 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, 11 de octubre de 2016 y el 21 de
agosto de 2017 la CIDH solicité informacién actualizada a ambas partes.

402. Con base en estas consideraciones, la Comisiéon reitera que el Estado ha cumplido
parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisiéon seguira supervisando el
cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 10.301, Informe No. 40/03, Parque Sao Lucas (Brasil)

403. En el Informe No. 40/03 del 8 de octubre de 2003 la CIDH concluy6 que el Estado brasilefio
viol6 los derechos humanos de Arnaldo Alves de Souza, Antonio Permoniam Filho, Amaury Raymundo
Bernardo, Tomaz Badovinac, Izac Dias da Silva, Francisco Roberto de Lima, Romualdo de Souza, Wagner
Saraiva, Paulo Roberto Jesuino, Jorge Domingues de Paula, Robervaldo Moreira dos Santos, Ednaldo José da
Fonseca, Manoel Silvestre da Silva, Roberto Paes da Silva, Antonio Carlos de Souza, Francisco Marlon da Silva
Barbosa, Luiz de Matos y Reginaldo Avelino de Aratjo, consagrados por los articulos I y XVIII de la
Declaraciéon Americana y por los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, y que no cumpli6 las
obligaciones establecidas en el articulo 1.1 de la misma Convencion.
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404.  La CIDH formuld al Estado las siguientes recomendaciones:

1. Que adopte las medidas legislativas necesarias para transferir a la justicia penal
comun el juzgamiento de los crimenes comunes cometidos por policias militares en ejercicio
de sus funciones de orden publico.

2. Que se desactiven las celdas de aislamiento (“celas fortes”).

3. Que sancione, de acuerdo con la gravedad de los delitos cometidos, a los policias
civiles y militares involucrados en los hechos motivo del Caso sub judice.

4, Que, en los Casos en que todavia no lo haya hecho, pague una indemnizacion
compensatoria justa y adecuada a los familiares de las victimas, por el dafio causado como
consecuencia del incumplimiento de las referidas disposiciones.

405. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. E1 17 de diciembre
de 2013, los peticionarios presentaron su respuesta. Con respecto a la recomendacién 1, notaron que la ley
federal 9.299/96 transfiri6 a la justicia penal comun el juzgamiento de los crimenes de homicidio doloso
cometidos por policias militares en ejercicio de sus funciones de orden publico. Sin embargo, criticaron el
hecho de que los crimines comunes siguen bajo la competencia de la Justicia Militar y también que es la
policia militar la competente para investigar homicidios y delitos comunes, y no la policia civil.

406. Los peticionarios sefialaron que no habian recibido informacién sobre la desactivacién de
celdas de aislamiento. Ademas, respecto de la obligacién de reparacién, informaron que algunos familiares de
las victimas aun no fueron identificados ni localizados y por eso no recibieron la indemnizacién
compensatoria por el dafio causado. Con relacién a la recomendacién 3, destacaron que, o bien todos los
acusados habian sido absueltos o bien las investigaciones habian sido cerradas.

407. El 5 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 y el 21 de
agosto de 2017 la CIDH solicité informacién actualizada a ambas partes. Al momento del cierre de este
informe no se ha recibido informacién por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la
Comisién invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de las demas
recomendaciones por parte del Estado.

408. Con base en estas consideraciones, la Comision reitera que el Estado ha cumplido
parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisiéon seguira supervisando el
cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 11.289, Informe No. 95/03, José Pereira (Brasil)
4009. El 24 de octubre de 2003, mediante Informe No. 95/03, la Comisién aprobd un acuerdo de
solucion amistosa en el Caso José Pereira. Por medio de este acuerdo, el Estado reconoci6 su responsabilidad

internacional en el Caso, dado que “los drganos estatales no fueron capaces de prevenir la ocurrencia de la
grave practica de trabajo esclavo, ni de castigar los actores individuales de las violaciones denunciadas”.
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410. De conformidad con dicho acuerdo, el Estado se comprometi6 a8°:
Reconocimiento de Responsabilidad

4. El Estado brasilefio reconoce su responsabilidad internacional en relacién al
caso 11.289, aunque la autoria de las violaciones no son atribuidas a los agentes estatales,
dado que los o6rganos estatales no fueron capaces de prevenir la ocurrencia de la grave
practica de trabajo esclavo, ni de castigar los actores individuales de las violaciones
denunciadas.

5. El reconocimiento publico de la responsabilidad del Estado brasilefio con
relacion a la violacién de derechos humanos tendra lugar con la solemnidad de la creacién
de la Comisién Nacional de Erradicacién del Trabajo Esclavo-CONATRAE (creada por el
Decreto Presidencial del 31 de julio de 2003), que se realizara el 18 de septiembre de 2003.

6. Las partes asumen el compromiso de mantener sigilo sobre la identidad de la
victima al momento de la solemnidad de reconocimiento de responsabilidad del Estado y en
declaraciones publicas sobre el caso.

IL Juzgamiento y castigo de los responsables individuales

7. El Estado brasilefio asume el compromiso de continuar con los esfuerzos para
el cumplimiento de los mandatos judiciales de prisién contra los acusados por los crimenes
cometidos contra José Pereira. Para ello se dara traslado del Acuerdo de Solucién Amistosa
al Director General del Departamento de la Policia Federal.

IIL Medidas pecuniarias de Reparacion

8. Para la indemnizacion por los dafios materiales y morales a José Pereira, el
Estado brasilefio encaminé un proyecto de Ley al Congreso Nacional. La Ley N2 10.706 del
30 de julio de 2003 (copia anexa), aprobada en caracter de urgencia determiné el pago R$
52.000,00 (cincuenta y dos mil reales) a la victima. El monto fue pagado a José Pereira
mediante una orden bancaria (N2 030B000027), el 25 de agosto de 2003.

9. El pago de la indemnizacién descrita en el parrafo anterior exime al Estado
brasilefio de efectuar cualquier otro resarcimiento a José Pereira.

IV. Medidas de Prevencion
IV.1 Modificaciones Legislativas

10. A fin de mejorar la Legislaciéon Nacional que tiene como objetivo prohibir la
practica del trabajo esclavo en el pais, el Estado brasilefio se compromete a implementar las
acciones y las propuestas de cambio legislativos contenidas en el Plan Nacional para la
Erradicacién del Trabajo Esclavo, elaborado por la Comisién Especial del Consejo de Defensa
de los Derechos de la Persona Humana, e iniciado por el Gobierno brasilefio el 11 de marzo
de 2003.

11. El Estado brasilefio se compromete a efectuar todos los esfuerzos para la
aprobacién legislativa (i) del Proyecto de Ley N2 2130-A, de 1996, que incluye entre las
infracciones contra el orden econdémico la utilizacion de mecanismos “ilegitimos de la
reduccidn de los costos de produccién como el no pago de los impuestos laborales y sociales,

80 Con respecto a los puntos 1, 2 y 4 del referido acuerdo de solucién amistosa, la Comisioén ya consideré que esas obligaciones
se habian cumplido en su totalidad (Informe anual de la CIDH 2008. Capitulo II1.D, parrafo 137).
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explotacion del trabajo infantil, esclavo o semi-esclavo”; y (ii) el Sustitutivo presentado por
la Diputada Zulaié Cobra al proyecto de Ley N2 5.693 del Diputado Nelson Pellegrino, que
modifica el articulo 149 del Cédigo Penal Brasilefio.

12. Por ultimo, el Estado brasilefio se compromete a defender el establecimiento
de la competencia federal para el juzgamiento del crimen de reduccién analoga a la de
esclavo, con el objeto de evitar la impunidad.

IV.2. Medidas de Fiscalizacion y Represion al Trabajo Esclavo

13. Considerando que las propuestas legislativas demandaran un tiempo
considerable para ser implementadas en la medida que dependen de la actuacién del
Congreso Nacional, y que la gravedad del problema de la practica del trabajo esclavo
requiere la toma de medidas inmediatas, el Estado se compromete desde ya a: (i) fortalecer
el Ministerio Publico del Trabajo; (ii) velar por el cumplimiento inmediato de la legislacion
existente, por medio de cobranzas de multas administrativas y judiciales, de la investigacién
y la presentacién de denuncias contra los autores de la practica del trabajo esclavo; (iii)
fortalecer el Grupo Mévil del MTE; (iv) realizar gestiones junto al Poder Judiciario y a sus
entidades representativas, en el sentido de garantizar el castigo de los autores de los
crimenes de trabajo esclavo.

14. El Gobierno se compromete a revocar, hasta el final del afio, por medio de
actos administrativos que le correspondan, el Término de Cooperacién firmado entre los
propietarios de haciendas y autoridades del Ministerio de Trabajo y del Ministerio Publico
del trabajo, firmado en febrero de 2001, y que fue denunciado en el presente proceso el 28
de febrero de 2001.

15.  El Estado brasilefio se compromete a fortalecer gradualmente la Divisiéon de
Represion al Trabajo Esclavo y de Seguridad de los Dignatarios-DTESD, creada en el ambito
del Departamento de la Policia Federal por medio de la Portaria-M] N¢ 1.016, del 4 de
septiembre de 2002, de manera de dotar a la Divisién con fondos y recursos humanos
adecuados para el buen cumplimiento de las funciones de la Policia Federal en las acciones
de fiscalizacion de denuncias del trabajo esclavo.

16. El Estado brasilefio se compromete a hacer gestiones junto al Ministerio
Publico Federal, con el objetivo de resaltar la importancia de que los Procuradores Federales
otorguen prioridad a la participacién y el acompafiamiento de la acciones de fiscalizacién de
trabajo esclavo.

IV.3. Medidas de Sensibilizacién contra el Trabajo Esclavo

17.  El Estado brasilefio realizara una campaifia nacional de sensibilizacién contra
la practica del trabajo esclavo, con fecha prevista para octubre de 2003, y con un enfoque
particular en el Estado de Para. En esta ocasion, mediante la presencia de los peticionarios
se dara publicidad a los términos de este Acuerdo de Solucién Amistosa. La campafia tendra
de base un plan de comunicaciéon que contemplara la elaboraciéon de material informativo
dirigido a los trabajadores, la insercion del tema en la media por la prensa y por difusion de
cortos publicitarios. También estan previstas visitas de autoridades en las areas de enfoque.

18.  El Estado brasilefio se compromete a evaluar la posibilidad de realizacién de
seminarios sobre la erradicacién del trabajo esclavo en el Estado de Parj, hasta el primer
semestre de 2004, con la presencia del Ministerio Publico Federal, garantizando la invitacién
para la participacién de los peticionarios.
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V) Mecanismo de Seguimiento

19.  Para el monitoreo del cumplimiento del presente acuerdo hasta el efectivo
cumplimiento de todas sus clausulas, las partes encaminaran informes anuales sobre los
avances alcanzados, la CIDH facilitard audiencias para recibir informaciones y viabilizara los
pedidos de visitas in situ, en caso de ser necesario.

411. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
del acuerdo arriba mencionado, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Se ha recibido informacién de
ambas partes este afio relevante para el cumplimiento del acuerdo de solucién amistosa relativo a este caso.

412. La Comisién observa en primer lugar la informacién presentada el 2 de enero de 2013 por el
Estado sobre el cumplimiento del acuerdo arriba aludido y las disposiciones que el mismo contiene. En los
documentos mencionados, el Estado describié las medidas que ha adoptado dirigidas al fortalecimiento del
marco juridico para combatir la practica de trabajo esclavo, que incluyen la Propuesta de Enmienda
Constitucional (PEC) 458/2001, que estd pendiente de votacién en la Camara de Diputados; la decisién de
establecer una Comisiéon Parlamentaria de Averiguaciones (CPI) para investigar la situacién de trabajo
esclavo en Brasil, el 3 de febrero de 2012; asi como varios proyectos de ley relativos al trabajo esclavo
actualmente bajo consideracion por la legislatura federal (PL 5016/2005, dirigido a reformar el Cédigo Penal
sobre las sanciones por el trabajo esclavo; el PL 169/2009, orientado a prohibir que las empresas brasilefias
firmen contratos con empresas que explotan trabajo degradante en el extranjero; el PL 603/2011, que se
relacionan con las condiciones trabajo en las minas de carbén; y el PL 1515/2011, para impedir que los
espacios publicos de cualquier naturaleza reciban el nombre de personas notoriamente involucradas en la
explotacion de trabajo esclavo).

413.  Asimismo, el Estado explicé en su comunicacion las medidas adoptadas para vigilar
adecuadamente el cumplimiento de la legislacion laboral actual. En este sentido, el Estado subrayd que la
Organizacion Internacional del Trabajo (OIT) ha afirmado que las acciones de inspecciéon de Brasil deben
considerarse como practicas 6ptimas ejemplares. El Estado también hizo referencia especifica a sus logros
continuos relacionados con las sanciones administrativas y civiles, la cantidad de trabajadores liberados y el
numero y alcance de las operaciones efectuadas.

414. Los peticionarios también presentaron informacién respecto a las disposiciones arriba
mencionadas, el 30 de enero de 2013. En cuanto a las medidas relacionadas con la sentencia y sancién de los
perpetradores, los peticionarios afirman que no han recibido informacién alguna relativa a esfuerzos o
iniciativas del Estado brasilefio en este sentido. En relacion con las medidas de prevencién, hacen referencia
al Segundo Plano Nacional para a Erradicacdo do Trabalho Escravo, lanzado el 10 de septiembre de 2008,y a
una evaluacién emprendida en 2010 por la Comissdo Nacional para a Erradicacdo do Trabalho Escravo
(CONATRAE), que indica que aproximadamente el 41% de las acciones contenidas en el plan no se han
implementado, el 31% se han cumplido parcialmente y apenas alrededor del 27% se han cumplido
exhaustivamente. En relacién con la reforma legislativa, expresan su preocupacién por el retraso y archivo de
varios proyectos legislativos relacionados con distintas facetas de la prohibicién de la practica del trabajo
esclavo en Brasil. Sobre la creacion de los cargos de Agente o Delegado de la Policia Federal, los peticionarios
adelantan informacién que indica que se han creado 500 cargos de Delegados de la Policia Federal y 750
cargos de Agentes de la Policia Federal, mediante la Ley No. 11,890/2008, pero también presentan una
evaluacién elaborada por la Associacdo Nacional dos Delegados de Policia Federal de agosto de 2011 que
indica que existe un déficit de 3.000 oficiales de la policia federal (incluyendo delegados, expertos y agentes),
y que es posible que las vacantes den como resultado la salida de 2.270 oficiales de la policia federal hasta
diciembre de 2015.

415. Los peticionarios también se refieren a un conflicto existente entre las competencias
federales y estatales como uno de los factores que mas prolongan el proceso penal y contribuyen a la
prescripcién de los delitos y a la perpetuaciéon de la impunidad en el pais. Subrayan que este tema se
encuentra actualmente ante el Supremo Tribunal Federal, mediante recurso extraordinario pendiente de
resolucion. Afirman también que en Brasil todavia es dificil verificar el nimero exacto de procedimientos
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legales en curso, ante el Ministério Piiblico do Trabalho, Justica do Trabalho o ante la Justica Comun, lo que
impide una evaluaciéon adecuada del cumplimiento del acuerdo celebrado en este caso, y la vigilancia de la
ocurrencia del trabajo esclavo en el pafs, entre otros problemas.

416. En respuesta a la solicitud de informacién del 9 de octubre de 2013 enviada por la CIDH a
ambas partes, los peticionarios presentaron su respuesta, el 18 de diciembre de 2013. Reiteraron que siguen
sin tener informacidn sobre el cumplimiento de las recomendaciones 3, 8, 9, 10, 11, 12, 13 por parte del
Estado. Adicionalmente, reiteraron las informaciones y preocupaciones respecto de la reforma legislativa
presentadas en el afio anterior. Asimismo, manifestaron preocupacion en relaciéon con el proyecto de ley
3842/2012 que definiria el trabajo esclavo en términos incompatibles con los estdndares de la OIT y de
derechos humanos en general.

417. El 5 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 1a CIDH y el
21 de agosto de 2017 la CIDH solicitd informacién actualizada a ambas partes. Al momento del cierre de este
informe no se ha recibido informacién por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la
Comisién invita a las partes a presentar informacién adicional sobre el cumplimiento de las demads
recomendaciones por parte del Estado.

418. Con base en estas consideraciones, la Comisiéon reitera que el Estado ha cumplido
parcialmente el acuerdo de solucién amistosa arriba aludido. Por lo tanto, la Comisidn seguira supervisando
el cumplimiento de los puntos pendientes de cumplimiento.

Caso 11.556, Informe No. 32 /04, Corumbiara (Brasil)

419. En el Informe No. 32/04 de fecha 11 de marzo de 2004, la Comisién concluyd que el Estado
brasilefio era responsable de: a) la violacién al derecho a la vida, a la integridad personal, a la proteccién
judicial y a las garantias judiciales consagrados en los articulos 4, 5, 25 y 8, respectivamente, de la Convencién
Americana, en perjuicio de los trabajadores sin tierra identificados en el informe, debido a las ejecuciones
extrajudiciales, lesiones a la integridad personal, y violaciones de la obligacién de investigar, del derecho a un
recurso efectivo y de las garantias judiciales cometidas en su perjuicio; b) la violacién de su deber de adoptar
disposiciones de derecho interno, en los términos del articulo 2 de la Convencion Americana, y de las
obligacion que le impone el articulo 1.1 de respetar y garantizar los derechos consagrados en la Convencion; y
c) la violacién de los articulos 1, 6 y 8 de la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

420. La Comisién formul6 al Estado las siguientes recomendaciones:

1. Realizar una investigacion completa, imparcial y efectiva de los hechos por 6rganos
que no sean militares, que determine y sancione la responsabilidad de todos los autores
materiales e intelectuales, tanto militares como civiles, respecto a las muertes, lesiones
personales y demas hechos ocurridos en la hacienda Santa Elena el 9 de agosto de 1995.

2. Reparar adecuadamente a las victimas especificadas en este informe, o a sus
familiares, de ser el Caso, por las violaciones de derechos humanos determinadas en el
presente informe.

3. Adoptar las medidas necesarias para tratar de evitar que se produzcan hechos
similares en el futuro.

4. Modificar el articulo 9 del Cédigo Penal Militar, el articulo 82 del Cdédigo de
Procedimiento Penal Militar y cualquier otra norma interna que requiera modificarse a los
efectos de abolir la competencia de la policia militar para investigar violaciones a derechos
humanos cometidas por policias militares, y transferir dicha competencia a la policia civil.

421. El 7 de octubre de 2013, 9 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de

octubre de 2016 y 21 de agosto de 2017 la CIDH solicit6 informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Sin embargo, al
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momento del cierre de este informe no se ha recibido informacion por parte del Estado ni de los
peticionarios. En este sentido, la CIDH observa que la ultima informacién presentada por el Estado fue en
fecha 9 de febrero de 2012, por lo cual insta a las partes a presentar informacién sobre los aspectos
pendientes de cumplimiento.

422. Por lo anterior, la Comisidn reitera que las recomendaciones arriba aludidas sigue estando
pendiente, por lo que se concluye que el cumplimiento de las recomendaciones es parcial. Por lo tanto, la
Comision seguira supervisando el cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 11.634, Informe No. 33/04, Jailton Neri da Fonseca (Brasil)

423. En el Informe No. 33/04 del 11 de marzo de 2004, la Comisién concluyé que: a) el Estado
brasilefio era responsable de la violacion al derecho a la libertad personal, a la integridad personal, a la vida, a
medidas especiales de proteccion de la nifiez, a la proteccion judicial y a garantias judiciales, consagrados,
respectivamente, en los articulos 7, 5, 4, 19 en perjuicio de Jailton Neri da Fonseca, y de los articulos 25 y 8 de
la Convencidén Americana en concordancia con el articulo 1.1 en perjuicio de sus familiares; y que b) el Estado
viol4 su deber de adoptar disposiciones de derecho interno, en los términos del articulo 2 de la Convencién
Americana, y viol6 también la obligaciéon que le impone el articulo 1.1 de respetar y garantizar los derechos
consagrados en la Convencién.

424. La Comision formulé al Estado las siguientes recomendaciones8!:

1. Reparar plenamente a los familiares de Jailton Neri da Fonseca, incluyendo tanto el
aspecto moral como el material, por las violaciones de derechos humanos determinadas en
el presente informe, y en particular,

2. Realizar una investigacién completa, imparcial y efectiva de los hechos, por 6rganos
que no sean militares, con el objeto de establecer y sancionar la responsabilidad respecto a
los hechos relacionados con la detencién y asesinato de Jailton Neri da Fonseca.

3. Indemnizar a los familiares de Jailton Neri da Fonseca tanto por los dafios materiales
como los dafios morales sufridos con ocasién a su asesinato. Dicha reparacion a ser pagada
por el Estado brasilefio, debe ser calculada conforme a los parametros internacionales, y
debe ser por un monto suficiente para resarcir tanto los dafios materiales como los dafios
morales sufridos por los familiares de Jailton Neri da Fonseca con ocasion de su asesinato y
demads violaciones a sus derechos humanos a que se refiere este informe.

4. Modificar el articulo 9 del Cédigo Penal Militar, el articulo 82 del Cddigo de
Procedimiento Penal Militar y cualquier otra norma interna que requiera modificarse a los
efectos de abolir la competencia de la policia militar para investigar violaciones a derechos
humanos cometidas por policias militares, y transferir dicha competencia a la policia civil.

5.  Adoptar e instrumentar medidas de educacién de los funcionarios de justicia y de la
policia, al fin de evitar acciones que implique en discriminacién racial en los operativos
policiales, en las investigaciones, en el proceso o en la condena penal.

6. Adoptar e instrumentar acciones inmediatas para asegurar el cumplimiento de los
derechos establecidos en la Convencion Americana, en la Convencion sobre los Derechos del
Nifio y en las demds normas nacionales e internacionales concernientes al tema, de manera
que se haga efectivo el derecho a proteccion especial de la nifiez en Brasil.

81 Con respecto a las recomendaciones Nos. 1y 3, segun lo indicado en el Informe Anual 2009 de la CIDH, ambas partes
acordaron que hubo cumplimiento (Informe anual de la CIDH, 2009. Capitulo I11.D, parrafo 181).
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425. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. El 7 de febrero de
2014, los peticionarios presentaron su respuesta. En relacién con la recomendacién 2, indicaron que el
Estado no ha presentado informacién sobre la investigacién de los hechos y que los policias involucrados en
el crimen contintan trabajando normalmente.

426. Con relacidon a la recomendacion 4, notaron que la ley federal 9.299/96 transfiri6 a la justicia
penal comun el juzgamiento de los crimenes de homicidio doloso cometidos por policias militares en ejercicio
de sus funciones de orden publico. Sin embargo, criticaron el hecho de que los delitos comunes sigan bajo la
competencia de la Justicia Militar y que sea la policia militar la competente para investigar los homicidios y
delitos comunes y no la policia civil.

427. Adicionalmente, los peticionarios reportaron que no han recibido informacién sobre el
cumplimiento de las recomendaciones 5 y 6 por parte del Estado. Asimismo, manifestaron preocupacion
respecto de los altos niveles de abuso policial y racismo institucional. Informaron que en Brasil las personas
afrodescendientes son asesinadas en un 150% mas que las personas no afrodescendientes.

428. El 24 de noviembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 y 21 de
agosto de 2017 la CIDH solicit6 informacién a ambas partes sobre el cumplimiento de las recomendaciones
arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Al momento del cierre de este informe no
se ha recibido informacidn por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la Comision invita a
las partes a presentar informacion adicional sobre el cumplimiento de las demas recomendaciones por parte
del Estado.

429. Con base en estas consideraciones, la Comision reitera que el Estado ha cumplido
parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisién seguira supervisando el
cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 12.001, Informe No. 66/06, Simone André Diniz (Brasil)

430. En el Informe No. 66/06 de fecha 21 de octubre de 2006, la CIDH concluy6 que el Estado
brasilefio era responsable de la violacion de los derechos a la igualdad ante la ley, a la proteccién judicial y a
las garantias judiciales, consagrados, respectivamente, en los articulos 24, 25y 8 de la Convencién Americana,
en perjuicio de Simone André Diniz, victima de discriminacion racial. Asimismo, la Comisién determiné que el
Estado habia violado el deber de adoptar disposiciones de derecho interno, en los términos del articulo 2 de
la Convencidn, en violacién también de la obligacién que le impone el articulo 1.1 de respetar y garantizar los
derechos consagrados en dicho instrumento.

431. La Comisién formul6 al Estado brasilefio las siguientes recomendaciones?82:

1. Reparar plenamente a la victima Simone André Diniz, considerando tanto el aspecto
moral como el aspecto material, por las violaciones de los derechos humanos determinadas
en el informe de méritos, en especial,

2. Reconocer publicamente la responsabilidad internacional por la violaciéon de los
derechos humanos de Simone André Diniz;

3. Conceder apoyo financiero a la victima para que pueda iniciar y concluir un curso
superior;

4. Establecer un valor pecuniario que se pagara a la victima a titulo de indemnizaciéon
por dafios morales;

82 Con respecto a las recomendaciones 1, 2 y 4, como se indica en el informe anual de la CIDH de 2009, ambas partes
coincidieron en que se cumplieron (CIDH, Informe anual 2009, Capitulo I11.D, parrafo 187). En 2011, los peticionarios especificaron que
consideran que la recomendacién 12 se cumplié plenamente.
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5. Realizar las modificaciones legislativas y administrativas necesarias para que la
legislacion contra el racismo sea efectiva, con el fin de sanear los obstaculos demostrados en
los parrafos 78 y 94 del presente informe;

6. Realizar una investigaciéon completa, imparcial e efectiva de los hechos, con el
objetivo de establecer y sancionar la responsabilidad respecto de los hechos relacionados
con la discriminacioén racial sufrida por Simone André Diniz;

7. Adoptar e instrumentar medidas de educacion de los funcionarios de justicia y de la
policia a fin de evitar acciones que impliquen discriminacion en las investigaciones, en el
proceso o en la condena civil o penal de las denuncias de discriminacién racial y racismo;

8. Promover un encuentro con organismos representantes de la prensa brasilefia, con
la participacién de los peticionarios, a fin de elaborar un compromiso de evitar la publicidad
de denuncias de caracter racista, todo de acuerdo con la Declaracion de Principios sobre la
Libertad de Expresion;

9. Organizar Seminarios en los estados, con representantes del Poder Judicial y las
Secretarias de Seguridad Publica locales, a efectos de fortalecer la protecciéon contra la
discriminacién racial y el racismo;

10. Solicitar a los gobiernos de los estados la creacién de comisarias especializadas en la
investigacion de delitos de racismo y discriminacién racial;

11. Solicitar a los Ministerios Publicos de los estados la creaciéon de Procuradurias
Publicas Especializadas de los estados en la lucha contra el racismo y la discriminacién

racial;

12. Promover campafias publicitarias contra la discriminacidn racial y el racismo.

432. El 20 de diciembre de 2013, los peticionarios presentaron su respuesta a la solicitud de

informacién de la CIDH del 7 de octubre de 2013. Los peticionarios indicaron que la situaciéon de Simone
André Diniz no habia cambiado y que el Estado no habia cumplido con las recomendaciones. Ademas,
sefalaron que el incumplimiento de la recomendacién 3 por parte del Estado habia obstruido el acceso a la
educacion de la victima. Asimismo, destacaron como una debilidad de la legislacién penal brasilefia el hecho
de que permita que los delitos cometidos con base en la raza puedan ser caracterizados como “injuria racial”.
Informaron también que la investigacion penal del caso habia sido archivada.

433. El 9 de diciembre de 2014, la CIDH solicité informacién actualizada a ambas partes sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba mencionadas. E1 17 de diciembre de 2014, el Estado presenté su
respuesta. Con relacién a la recomendacién 3, presentéd un comprobante de beca integral a nombre de la
victima para cursar estudios en la Universidad Guarulhos (“Oficio da Reitoria n? 15/2014”) conforme lo
acordado. En relacién con la recomendacion 5, destacé la aprobacién del “Estatuto da Igualdade Racial“(ley
12.288/2010) y de la Ley 14.187 del Estado de Sdo Paulo contra la discriminacion racial. Ademas, el Estado
informé que ha promovido, en la medida de lo posible, la adopciéon de medidas para desarchivar la
investigacion policial del caso. Sin embargo, ello no se habia logrado hacerlo debido a la imposibilidad de
cumplir con el requisito de presentacién de nuevas pruebas. Asimismo, reconocié que el abuso policial y la
discriminacién por parte de los operadores de la justicia hacia las personas afro-descendientes contintian
siendo un desafio. Al respecto, en el Informe Anual del 2014 la CIDH tomé nota de los avances en materia de
politicas publicas, campafias de concientizaciéon y programas de asistencia a nivel federal y estadual, pero
inst6 al Estado a informar acerca del impacto concreto de dichos avances en la aplicacion efectiva de la ley
anti-racismo. Asimismo la Comisidn reiter6 su preocupacién respecto de la falta de una investigacion
completa, imparcial y efectiva de los hechos.

434. La CIDH reitera que para la elaboraciéon del Informe Anual de 2009, en relacién a las
recomendaciones No. 1, 2 y 4, ambas partes coincidieron que la victima recibié una indemnizacién de R$
36.000 (treinta y seis mil reais), por los dafios morales y materiales sufridos, el 18 de marzo de 2008; y que el
Gobernador de Sdo Paulo reconocié publicamente la responsabilidad por las violaciones de los derechos
humanos de la victima durante ceremonia realizada el 19 de diciembre de 2007. Asimismo, en relacién a la
recomendacion No. 12, el Estado, habia sefialado en el 2009 que dicha recomendacién fue integralmente
cumplida mediante el lanzamiento de la campafia “Racismo: si usted no denuncia, quien lo hard” por el
Gobierno de Sao Paulo, el 13 de mayo de 2009; y de 3 campafias publicitarias nacionales promovidas por el

191



CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

Gobierno Federal en 2008. Asimismo la CIDH observa que en la comunicacion de los peticionarios recibida el
23 de diciembre de 2013, éstos reiteraron que la mayoria de recomendaciones atin no se han cumplido en su
totalidad, con excepcidn de las recomendaciones 1, 2, 4 y 12. En este sentido, la CIDH declara el cumplimiento
total de las recomendaciones 1, 2,4 y 12.

435. El 24 de noviembre de 2014, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el
cumplimiento de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. Los
peticionarios no suministraron la informacién solicitada.

436. Por su parte, el Estado present6 su respuesta el 17 de diciembre de 2014. En relacion a la
recomendacion No. 3 el Gobierno del Brasil sefialé que, a través de la Oficina del Decano N2 15/2014, de fecha
17 de septiembre de 2014, el Decano Luciane Lucio Pereira de la Universidad de Guarulhos, inform6 que a
solicitud de gobierno de Brasil, concedié beca completa a la Sra. Simone André Diniz para el Curso de
Nutricién, elegido por la victima, después de su aprobacion en el proceso de seleccidn; razén por la cual
reiteré su solicitud de que la victima sea informada acerca de la oferta de dicha institucién educativa
directamente por el peticionario o que sus datos de contacto sean compartidos al Estado para su notificacién.

437. En relacion a la recomendacién No. 5, el Estado reiteré informacién sobre la aprobacién del
Estatuto de la Igualdad Racial (Ley 12.288 de 20 de julio de 2010) y la Ley del Estado de Sao Paulo No 14 187
2010, destacando que la creacion de la Secretaria de Politicas de Promocién de la Igualdad Racial de la
Presidencia de la Republica en 2003 signific6 una gran avance de adoptar medidas para revertir la situacion
de desigualdad, como las cuotas en la Educacion, cuotas en el Servicio Publico, la implementacién de la Salud
Integral para la Poblaciéon Negra, y el plan Juventud Viva, entre otros. Vale reiterar que el Estatuto de la
Igualdad Racial prevé la institucion de programas de accién afirmativa en diversos sectores publicos y
privados. Dicho estatuto prevé la Constitucion del Sistema Nacional de Promocién de la Igualdad Racial, que
tiene como objetivo descentralizar las politicas de igualdad racial. Con el fin de disminuir la violencia contra
la juventud negra, el Gobierno Federal ha puesto en marcha en septiembre de 2012 el Plan de Viva la
Juventud, que consiste en acciones de prevencién para reducir la vulnerabilidad de los jévenes. En cuanto al
tema del trabajo doméstico, se aprob6 la Enmienda Constitucional No. 66 que asegura 17 nuevos derechos a
los trabajadores, ampliando garantias el sector laboral constituido en su mayoria por mujeres
afrodescendientes.

438. En relaciéon a la recomendacion No. 6, el Estado reiter6 lo indicado en informes presentados
con anterioridad a la CIDH en cuanto a que, bajo la ley procesal del Estado, sélo se puede reabrir la
investigacion si se ponen en conocimiento de las autoridades nuevos hechos o nuevas pruebas; agrega que, el
asunto fue remitido a la Fiscalia Quinta, que realizé la revisiéon correspondiente y determiné que la
investigacion debia archivarse nuevamente, dada la ausencia de nuevas pruebas. En este sentido, el Estado
reiteré que ha promovido las medidas y normas aceptables, legales y constitucionales, para desarchivar la
investigacion, sin embargo, dada la ausencia de nuevas pruebas, seria imposible reabrir la investigacién a la
luz de las posibilidades legales.

439. En relacién a las recomendaciones No. 7 y 9, el Estado reafirmé lo expuesto en los informes
del Estado en 2009 y 2010, sobre la formaciéon que se esta desarrollando en el marco del Plan de Juventud
Viva, ya mencionado anteriormente.

440. En cuanto a la recomendacién No. 8, el Estado establecié que dicho cumplimiento esta
directamente relacionada con la respuesta de la recomendacién No. 12, sobre las iniciativas de publicaciones
y campafias publicitarias orientadas a la proteccién y promocidn, agregando que esta abierto al didlogo con
los peticionarios para la creacidn de nuevas estrategias y otras iniciativas que crean necesarias.

441, En relacion a la recomendacion No. 10 y 11, el Estado brasilefio reiter6 la informacion acerca
de la cooperacidn entre el Fiscal General y el Defensor del Pueblo de Sao Paulo, para establecer un sistema de
cooperacidn en los casos de denuncias en materia de derechos humanos. Aunque no existe un fiscal especifico
para los casos de racismo, el Estado brasilero destaca el excelente trabajo que ha hecho en la lucha contra
todas las formas de discriminacién contra racial contra las personas afrodescendientes.
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442, El 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 y 21 de agosto de 2017 la CIDH solicit
informacién actualizada a ambas partes. Al momento del cierre de este informe no se ha recibido informacion
por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la Comisién invita a las partes a presentar
informacién adicional sobre el cumplimiento de las demas recomendaciones por parte del Estado.

443, Con base en estas consideraciones, la Comision reitera que el Estado ha cumplido
parcialmente las recomendaciones arriba aludidas. Por lo tanto, la Comisiéon seguira supervisando el
cumplimiento de las recomendaciones pendientes.

Caso 12.019, Informe No. 35/08, Antonio Ferreira Braga (Brasil)

444, En el Informe No. 35/08 de fecha 18 de julio de 2008, la CIDH concluy6 que el Estado
brasilefio era responsable de la violacidn, en perjuicio del sefior Antonio Ferreira Braga, de los derechos a la
integridad fisica, a la libertad personal, a las garantias judiciales y a la proteccién judicial, garantizados por los
articulos 5, 7, 8(1) y 25 de la Convencién Americana, en concordancia con las obligaciones generales que
imponen el articulo 1(1) de la misma, e incumpli6é con la obligacién de prevenir y sancionar todo acto de
tortura cometido en su territorio, contemplada en los articulos 1, 6, 7 y 8 de la Convenci6on Interamericana
contra la Tortura.

445, La Comision formul6 al Estado brasilefio las siguientes recomendaciones:

1. Que adopte las medidas necesarias a fin de que se dé efecto legal a la obligacion de
investigar y sancionar efectivamente a los autores de la detencion ilegal y las torturas
infligidas a Antonio Ferreira Braga; en este sentido, el Estado debe asegurar un debido
proceso penal en aras a evitar que la prescripcién se invoque como causal de la extincién de
la punibilidad penal respecto de delitos como la tortura, y ocurran demoras injustificadas en
el tramite de ésta.

2. Que se investiguen las responsabilidades civiles y administrativas por el retraso
irrazonable en el proceso penal respecto a las torturas infligidas a Antonio Ferreira Braga,
especialmente de las autoridades judiciales que tuvieron conocimiento del expediente, a los
efectos de sancionar adecuadamente a quienes resulten responsables, a fin de establecer si
hubo negligencia en el actuar de dichas autoridades.

3. Que repare adecuadamente a Antonio Ferreira Braga por las violaciones a sus
derechos humanos establecidas supra, incluyendo una indemnizacion.

4. Que se lleven a cabo capacitaciones a los oficiales de la policia civil a fin de
proporcionarles conocimientos bdasicos sobre el respeto a los derechos fundamentales
contemplados en la Convencién Americana, especialmente en lo que se refiere al trato
debido.

446. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. El 3 de febrero de
2014, los peticionarios presentaron su respuesta. En relaciéon con la recomendacién 1, reportaron que no han
recibido informacién sobre medidas para investigar y sancionar efectivamente a los autores de la detencién
ilegal y las torturas infligidas a la victima. Adicionalmente, informaron que la prescripciéon sigue siendo
invocada como causal de la extincién de la punibilidad penal respecto de delitos como la tortura.

447. Seguidamente, sefialan que no han recibido informaciéon sobre el cumplimiento de las
recomendaciones 2 y 3. Con respecto a la recomendacién 4, notaron la aprobacién de la ley 12847/2013 que
instituyé el Sistema Nacional de Prevenciéon y Combate a la Tortura, pero informaron que no tienen
conocimiento sobre la realizacién de capacitaciones a la policial civil.
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448, El 5 de diciembre de 2014, el 2 de septiembre de 2015, el 11 de octubre de 2016 y el 21 de
agosto de 2017 la CIDH solicité informacion actualizada a ambas partes. Al momento del cierre de este
informe no se ha recibido informacién por parte del Estado ni de los peticionarios. En este sentido, la
Comisién invita a las partes a presentar informaciéon adicional sobre el cumplimiento de las demas
recomendaciones por parte del Estado.

449. Con base en estas consideraciones, la Comisién reitera que el cumplimiento de las
recomendaciones arriba mencionadas sigue estando pendiente. Por lo tanto, la Comisiéon seguira
supervisando el cumplimiento de estas recomendaciones.

Caso 12.310, Informe No. 25/09, Sebastido Camargo Filho (Brasil)

450. En el informe No. 15/09 de 19 de marzo de 2009 la CIDH concluyé que el Estado brasilefio
incumpli6 su obligacion de garantizar el derecho a la vida de Sebastido Camargo Filho, prevista en el articulo
4 de la Convencién Americana, al no prevenir la muerte de la victima el 7 de febrero de 1998, a pesar de
conocer el riesgo inminente que corrian los trabajadores asentados en las haciendas Boa Sorte y Santo Angelo,
asf como al dejar de investigar los hechos debidamente y sancionar a los responsables. Asimismo, la CIDH
estableci6 que el Estado brasilefio es responsable por la violacién de las garantias judiciales y la proteccion
judicial, de conformidad con los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, por la falta de debida diligencia
en el proceso de investigacion y recoleccion de evidencia, sin la cual los procesos judiciales no pueden
llevarse adelante. Finalmente, la Comision Interamericana concluy6 que el Estado incumplié la obligacion
general establecida en el articulo 1.1 del mismo instrumento.

451. Con fundamento en el andlisis y las conclusiones del Informe 25/09, la Comision
Interamericana recomendé al Estado brasilefio:

1. Realizar una investigacién completa, imparcial y efectiva de los hechos, con el objeto
de establecer y sancionar la responsabilidad material e intelectual por el asesinato de
Sebastido Camargo Filho.

2. Reparar plenamente a los familiares de Sebastido Camargo Filho, que incluya tanto el
aspecto moral como el material, por las violaciones de derechos humanos determinadas en el
presente informe.

3. Adoptar con caracter prioritario una politica global de erradicacién de la violencia
rural, que contemple medidas de prevencién y proteccién de comunidades en riesgo y el
fortalecimiento de las medidas de protecciéon destinadas a lideres de movimientos que
trabajan por la distribucién equitativa de la propiedad rural.

4. Adoptar las medidas efectivas destinadas a desmantelar los grupos armados ilegales
que actdan en los conflictos relacionados con la distribucién de la tierra.

5. Adoptar una politica publica de lucha contra la impunidad de violaciones de derechos
humanos de las personas involucradas en conflictos agrarios y que luchan por una distribucién
equitativa de la tierra.

452. El 7 de octubre de 2013, la CIDH solicité informacién a ambas partes sobre el cumplimiento
de las recomendaciones arriba mencionadas, conforme al articulo 48(1) de su Reglamento. El Estado ha
presentado informacioén el 27 de diciembre de 2013. Sefialé que la investigacion esta siendo llevada a cabo de
forma completa, imparcial y efectiva. Informé que los acusados fueron juzgados con la participaciéon popular
por medio de jurados y que sus decisiones fueron respetadas. Asimismo, explicé que la reparacién aun no
habia sido cumplimentada, pero que un grupo de trabajo se encontraria a cargo de ello.
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453. La CIDH toma nota de las campafias publicas, los programas a nivel federal y nacional y las
reformas en la policia con objetivo de proteger a las defensoras y a los defensores de derechos humanos en el
contexto de la distribucién de propiedad rural y promover sus derechos.

454. Sin embargo, las informaciones presentadas por los peticionarios en 2013, 2014 y 2015
contrastan con las presentadas por el Estado. Alegaron que habia diversas fallas en la investigacion, como por
ejemplo la ausencia de denuncias contra decenas de personas que estarian involucradas en la comision del
delito. En relacién a la responsabilidad del Estado respecto de la reparacion, por un lado confirmaron la
buena voluntad del Estado e informaron que ya habian acordado con el valor propuesto por el grupo de
trabajo. Por otro lado, informaron que el pago aun no habia sido realizado y que existian problemas con
respecto a la forma del pago y derecho a los honorarios legales. Adema4s, reiteraron que no habia habido
cambios positivos con relacién a la situacién de las defensoras y los defensores de derechos humanos
involucrados en el conflicto agrario.

455. El 13 de julio de 2016, el Estado presenté comunicacién mediante la cual destacé los avances
en el cumplimiento de las recomendaciones. En relacién a la recomendaciéon 1, el Estado presentd
informacién sobre las actuaciones procesales seguidas en los juicios penales en contra las cinco personas
acusadas de la muerte de Sebastido Camargo; Augusto Barbosa, Osnir Sanches, Teissin Tina, Marcos Menezes
Prochet y Tarcisio Barbosada, como responsables de la muerte del sefior Camargo Filho. Por otro lado, el
Estado manifest6, que se continuaran con los didlogos y las medidas que sean necesarias con los
peticionarios, victimas, jueces y fiscales, asi como otras instituciones (estatales o federales), con el fin de
lograr un mejor cumplimiento; y se procedera a nombrar, a través de la autoridad competente, una autoridad
policial para continuar las investigaciones relacionadas con la muerte del sefior Sebastido Camargo Filho. En
relacion a la recomendacidn 2, el Estado informé en lo que respecta a la reparacion pecuniaria de la familia de
la victima, que el Fiscal General del Estado de Parana present6 las conclusiones del Grupo de Trabajo a través
del Decreto N2 8084 del Estado de 22 de abril de 2013. Al respecto, el Estado desglosé las acciones y
observaciones realizadas con el propdsito de calcular los montos a pagar correspondientes a los familiares de
la victima por dafios materiales, lucro cesante, y dafios morales.

456. En relacién a la recomendacion 3, el Estado reiter6 la informacién presentada en informes
anteriores sobre las politicas publicas implementadas para hacer frente a la violencia en el campo,
especialmente en relacién con el Plan Nacional de Lucha contra la Violencia en el campo, la labor de la
Comisién Nacional contra la Violencia en el Campo y las acciones de Ministerio Agrario Nacional de
Desarrollo Agrario. Entre otras, el Estado destacé dentro de las medidas para proteger a los lideres sindicales
que trabajan en situacién de conflictos en el campo, el Programa de Proteccién para Defensores de Derechos
Humanos, con operaciones en el Estado de Parand, desarrollado por la Secretaria de Derechos Humanos de la
Presidencia Republica (SDH); asi como la labor de la Defensoria Nacional de los Derechos Humanos de la SDH
en el desarrollo e implementacion de un sistema telefénico de recepcion de quejas relativas a las amenazas
contra defensores de derechos humanos.

457. En relaciéon a la recomendacion 5, el Estado reitero la labor de la Comision Nacional de Lucha
contra la Violencia en el Campo, establecida por la Ordenanza Interministerial N2 1053, de 14 julio de 2006,
para hacer frente a las violaciones de los derechos humanos en situaciones de conflicto agrario. Ademas,
reiteré las operaciones realizadas por la Policia Federal de desmantelar los grupos armados que operan en
conflictos agrarios. Adicionalmente, en cuanto a la prevencién y mediacidon de conflictos agrarios, el Estado
recalcé la implementacidén de numerosas politicas ptblicas en manos del Poder Ejecutivo, Poder Judicial y del
Poder Legislativo.

458. El 11 de octubre de 2016, la CIDH solicit6 informacién actualizada a ambas partes. A la fecha
de cierre del presente informe el Estado no ha presentado informacion adicional a la presentada
anteriormente durante el 2016.

459. El 11 de noviembre de 2016, los peticionarios presentaron en relacion a la recomendacioén 1,

informacion sobre el estado actual de los procesos penales llevados en contra de las cinco personas acusadas
de la muerte de Sebastido Camargo. Con respecto a Tarcisio Barbosa, los peticionarios desta